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I. A végrehajtasi eljaras

A jog érvényesitését altalaban az onkéntes jogkdvetés jellemzi, végsé soron azonban ezt
allami kényszerrel kell elérni. Ha a jogszabalyban egy meghatarozott magatartas esetére
el6irt jogi szankcio érvényre juttatasa - annak megallapitasa utan- kiilon eljaras keretében,
kényszer alkalmazasaval torténik, a jog érvényre juttatasara iranyulo eljaras a végrehajtasi
eljaras.

,, A birdsagi végrehajtas olyan polgari nemperes eljaras, melynek soran a birosag, illetve a
végrehajtasra felhatalmazott szerv altalaban vagyoni kényszerrel juttatja érvényre a
kotelezettség teljesitésére, vagy biztositasara iranyuld szankciot. ,,’

A végrehajtasi eljaras fontos része az igazsagszolgaltatasi folyamatnak, mivel ha nem adott
a veégrehajtas, akkor értelmetlen a perlekedés. Frank Ignac szavai is hlen tiikrozik a
végrehajtas lényegét: ,Hiaban volna torvényszéket tartani, ha az itélet végrehajtasa nem
kovetkezne.”?

, Ha ugyanis a végrehajtasi kényszer gyenge és konnyen kijatszhato, ez ohatatlanul a
birésagi hatarozatok lebecsiiléséhez, jogbizonytalansaghoz, a jogtudat romlasahoz, a
jogallamisag sérelméhez vezet. Az ilyen veszély lekiizdése nyilvanvaloan mind allampolgari,
mind tarsadalmi, mind pedig allami szempontbdl alkotmanyos érdek. ,,’

A végrehajtasi eljaras léte logikus jogalkotasi lépés, egyben alkotmanyos kovetelmeény is.
Az Alaptorvény B. Cikk |. bekezdésében foglalt jogallamisag és az ebbdl fakado jogbiztonsag
kovetelménye magaban foglalja annak sziikségét, hogy az allampolgarok bizhassanak a
bir6sagok dontéseinek érvényesiilésében, végrehajtasaban. Ezen kényszerité kovetelményt
fejtette ki az Alkotmanybirdsag 46/1991. (IX.10. ) szam( hatarozataban, mely szerint a
, birdsagi hatarozatok tiszteletben tartasa, a jogerds birdsagi dontések teljesitése- akar
jogszer( kényszerités aran is- a jogallamisaggal kapcsolatos alkotmanyos értékekhez tartozik.

Jelen dolgozat a birdsagi végrehajtas foganatositasa soran igénybe vehet6, a Vht.
legfontosabb jogorvoslati eszkozét, a végrehajtasi kifogast elemzi. Felvazolni kivanom a

leggyakrabban felmeriild és talan legproblémasabb végrehajtasi kifogas tipusokat, az azok

' http:/debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2011/jogorvoslathoz_valo_jog/ 2014.06.28.
2 http:/debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2011/jogorvoslathoz_valo_jog/ 2014.06.28.

® http:/debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2011/jogorvoslathoz_valo_jog/ 2014.06.28.



elbiralasa soran felmeriilé gyakorlati problémakat, valamint az ezen teriileteket érintéen

hatalyba épett rendelkezéseket.

1.1. A végrehajtasi kifogds elbiralasa

A jelenlegi gazdasagi helyzetben és az ennek folytan megvaltozott tarsadalmi- gazdasagi
viszonyok kozepette, az emberek nehéz gazdasagi helyzetiik miatt nem tudnak eleget tenni
kotelezettségeiknek. A végrehajtas foganatositasa soran szembesiilnek az adosok az allami
kényszer érvényesiilésének sllyaval és terhével és ennek az életiikre valo kozvetlen és
tényleges kihatasaval. Mindezek révén az eljarasban résztvevé felek, az el6terjesztett
kérelmek és beadvanyok egyre szélesebb, valtozatosabb és szerteagazobb korét produkaljak,
ami egyre inkabb (j feladatok és kihivasok elé allitja az azokat elbiralokat.

A birosagi titkar a szakvizsga letételét és kinevezését kovet6en onallé dontési és alairasi
joggal rendelkezve szembesiil a sajat dontés sulyaval és terhével. A végrehajtas teriiletén is
dolgozd birosagi titkarok szamara szerintem a végrehajtasi kifogasok elbiralasa jelenti a sajat
tgyek koziil a legnagyobb szakmai kihivast. A végrehajtasi kifogasok kore igen szerteagazo, a
kifogast eldterjesztok problémai sokrétiiek, a helyeztiik sokszor elkeseritd, és a létezd Gsszes
jogorvoslatot ki kivanjak meriteni. Mindezek alapjan a végrehajtasi kifogasok elbiralasa
jelenti a birdsagi titkari munka soran azt, ami a birdéi munkara felkészit, mivel a kifogasok
elbiralasa, sulya, és nehézsége és akar terjedelme is, sokszor egy itéletével azonos.

A kifogasok egyes tipusainak elbiralasa igen sok gyakorlati probléma meriil fel, melyek egy
részét kivanom a dolgozatomban feltarni és elemezni, az ezekkel kapcsolatos jogszabalyi

rendelkezésekkel egyiitt.



Il. A végrehajtasi kifogas jelentosége

A birosagi végrehajtas a jogi szankcié realizalasara, kényszer alkalmazasara, jogok
korlatozasara, s6t megvonasara iranyul. Ezért a birdsagi végrehajtas soran nagy jelentdsége
van a jogorvoslatoknak, amelyek a felek és mas érdekeltek jogainak védelmét, a torvényesség
érvényre juttatasat segitik el6. A végrehajtasi eljarasban nyitva allo jogorvoslatokat az
1994.évi LIIl. torvény / a tovabbiakban Vht. / az eddigi szétszort és hézagos rendelkezések
helyett a Negyedik Részben Osszefoglalva szabalyozza.

,» A végrehajtas foganatositasa egyet jelent az allami kényszer tényleges alkalmazasaval, e
kényszert a végrehajtasi eljaras sajatos szerepléjének, a birosagi végrehajtonak az eljarasa
testesiti meg. Az allami kényszer elsésorban vagyoni jellegli hatrany, amit a végrehajtas
foganatositasanak szakaszaban a birosagi végrehajtdo alkalmazhat. A végrehajtas
foganatositasa konkrét végrehajtasi cselekmények atjan ,, elevenedik meg ,,, amelyek az
eljarasjogi szabalyok helytelen alkalmazasa folytan torvénynek nem megfelelé allapotot
idézhetnek el6. A Vht. a végrehajtas foganatositasanak sodrasaban a jogalkalmazas
legjelentGsebb jogorvoslati eszkozeként szabalyozza a végrehajtasi kifogast / Vht. 217. § -
217./B. § /, amely a végrehajto intézkedése, illetleg intézkedésének elmulasztasa ellen
terjeszthet el6 a végrehajtast foganatositd birésagnal.”’

»A kifogas, mint jogintézmény, azt a célt szolgalja, hogy a végrehajté tevékenysége
torvényességi kontroll ala keriilve atlathato és ellendrizhet6 legyen. A birdsag a torvényesség
és megalapozottsag szempontjabol megvizsgalja a végrehajto eljarasat és ha az szabalytalan,
megsziinteti a jogsértést. Mindezek alapjan a jogbiztonsag és a torvény altal felallitott
garanciak érvényesiilésének és megvalosulasanak kontrollja nyilvanul meg ezen
jogintézményen keresztiil. ,,2

»A kifogas intézményének jogpolitikai célja, hogy a végrehajto tevékenységének
ellendrizhetosége céljabol megteremtse annak intézményi kereteit. A birosag részére nem

altalanos torvényességi felligyeleti jogkort biztosit a Vht. 217. §-a, hanem az adott kifogas

! Juhasz Eszter: A végrehajtasi kifogas 0j szabalyainak margéjara = Jog-Allam- Politika 2012/3.131.0.
2 Nagykommentar Vht. 217.§-hoz fiizétt



elbiralasara terjed ki a birdsag hataskore, igy a végrehajté magatartasanak jogszeriségét csak
a kifogas tartalmi keretei kozott biralhatja el. ,,'

A végrehajtas foganatositasa soran a kifogas a legfontosabb és egyben érdemi jogorvoslat
viszonylag széles alanyi kor élhet vele, szinte minden végrehajtoi intézkedés ellen
el6terjeszthetd, s6t bizonyos esetekben csak a kifogas lehetésége biztositott.

»Minden eljarasban alapveté kovetelmény a jogorvoslathoz valé jog érvényesiilése és nem
csak puszta deklaralasa. ,?> A birdsagi végrehajtas jogorvoslati rendje a kozigazgatasi
végrehajtasban is érvényesiilhet, amennyiben at kell térni a birosagi végrehajtas szabalyaira.
A végrehajtasi kifogas, mint jogorvoslati forma széles korben alkalmazott, az eljaras
valamennyi résztvevoje és az altala érintettek altal is igénybe vehetd, alkalmas a végrehajto
tevékenységének ellendrzésére, a jogsértés megsziintetésére, és ezen keresztil a
jogbiztonsag érvényesiilésének megvalositasahoz. Gyakorlati jelentéségét mutatja az, hogy a
végrehajtas keretében a leggyakrabban alkalmazott jogorvoslati forma. A végrehajtasi
kifogast elGterjeszts illetéklerovasi kotelezettségének bevezetésével a végrehajtasi kifogasok

szamanak jelentds visszaesésével szamoltak, azonban ez nem teljesen valosult meg.

1l.1. A végrehatasi kifogds jogtorténete

A 1l. vilaghaboru utan, 1945-t6l az 1955. évi 21. tvr. megjelenéséig tobb mint 6tven olyan
jogszabalyt léptettek életbe, amelyek korlatoztak vagy kizartak a birdsagi végrehajtast.

Az 1955. évi 21. szamU torvényerejl rendelet a szocialista életviszonyokbol kiindulva
egységesen és atfogoan szabalyozta a birosagi végrehajtasra vonatkozd rendelkezéseket. A
tarsadalmi-gazdasagi viszonyok fejlodése kovetkeztében szamos Uj koriilmény bekovetkezése,
az allampolgarok jovedelmi, vagyoni koriilményei, a munkabér, illetéleg a szovetkezeti
jaranddsag, mint munkabér altalanos elterjedése, (j problémakat vetett fel a
szabalyozasban, de a jogorvoslatok még ha mas elnevezéssel is de léteztek, mint a panasz,
illetve ovas mint a végrehajto intézkedése elleni jogorvoslat. Ezen tvr. 190. § -anak (1)

bekezdése szerint a végrehajtd torvénysértdé vagy alaptalan hatarozata és intézkedése ellen

' http:/debrecenijogimuhely.hu/archivum/1_2011/jogorvoslathoz_valo_jog/ 2014.06.28.
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az lgyész ovassal, mas érdekelt pedig panasszal élhet ahhoz a birdsaghoz, amelynél a
végrehajtdo miikodik. A (2) bekezdés szerint a panaszt a hatarozat kozlésétdl (az intézkedés
foganatositasanak napjatol), illetéleg attol az id6ponttol szamitott nyolc napon beliil kell
bejelenteni, amikor az a panaszos tudomasara jutott. A 192. § (1) bekezdése alapjan az
lgyészi ovas, illetéleg a panasz targyaban a birosag - szilkség esetén az érdekeltek
megidézésével, nyilvanos targyalason - végzéssel hataroz. A (2) bekezdés szerint a birdsag
végzése ellen fellebbezésnek (fellebbezési dvasnak) van helye.

Az 1955-0s jogi rendezés - egyebek kozott - abbol indult ki, hogy az adosok nagy részét az
eljaras soran meggy6zéssel is ra lehet venni kotelezettségiik teljesitésére. Ez a
joggyakorlatban arra vezetett, hogy az adosvédelmi szempontok tulsagosan elétérbe keriiltek,
és az eljaras gyakran elhizddott. E szabalyozas nem vette eléggé figyelembe azt sem, hogy a
végrehajtast kérd szerveknek és személyeknek is hatékonyan kozre kell miikodniiik jogaik
érvényesitésében, ezért indokolatlanul sok feladatot haritott a végrehajtassal foglalkozd
szervekre. Ezeknek a munkaerejét nagyrészt lekototte az adosok felkutatasa, és nem tudtak
kelléen foglalkozni a végrehajtasi cselekményekkel. Emellett a végrehajtasi eljaras szabalyai
sem voltak kelléen differencialtak.

A birosagi végrehajtasrol szold 1979. évi 18. torvényerejl rendelet megalkotasat az
indokolta, hogy a régi szabalyozas nem egy vonatkozasban a gyakorlat altal nem igazolt
szemléleti felfogast tiikrozott. Ezen jogszabaly szintén szabalyozta a végrehajto intézkedése
elleni jogorvoslatokat a 38. §-ban és a végrehajtd hatarozata és intézkedése ellen cimszo
alatt szabalyozta a végrehajtasi kifogas jogelédjét, a felllvizsgalati kérelmet. Eszerint a
végrehajto torvénysértd vagy alaptalan hatarozata és intézkedése ellen az ligyész ovassal,
mas érdekelt pedig feliilvizsgalati kérelemmel élhet a végrehajtd szerint illetékes
jarasbirdsaghoz. A feliilvizsgalati kérelmet a hatarozat kozlésének, az intézkedésnek a
napjatal, illetéleg attol az idéponttol szamitott 8 napon beliil kell bejelenteni, amikor az a
kérelmez6 tudomasara jutott. Az ligyészi ovasrol és a feliilvizsgalati kérelemrél a birosag -
szilkség esetén az érdekelteket meghallgatva - végzéssel hataroz.

Az 1979. évi 18. tvr.-t valtotta fel a Vht., amely a feliilvizsgalati kérelem elnevezést

végrehajtasi kifogasra valtoztatja, mert e jogorvoslat korabbi megjellésére hasznalt



feliilvizsgalati kérelem kifejezés a jogerds hatarozat ellen GUjonnan bevezetett rendkiviili

jogorvoslat megnevezésére szolgal a hatalyos Vht.-ben.

lll. A gyakorlatban leggyakrabban felmeriil6 jogorvoslat, a végrehajtasi kifogas

A végrehajtasi kifogas a birosagi végrehajtas soran eljaréd végrehajtd intézkedése vagy
mulasztasa elleni, a végrehajtas foganatositasaval kapcsolatos illetékkoteles rendes
jogorvoslat.

E jogintézményt a Vht. 217. §-217/B. §-ai szabalyozzak, melyet a 2012. januar hé 1.
napjatol hatalyos 2011. évi CLXXX. torvény modositott. A modosito torvény 119. §-a szerint a
végrehajtasi kifogasra vonatkozo modositasok hatalybalépésének napja 2012. marcius 15.

,» A végrehajtasi kifogas perjogi értelemben jogorvoslatnak mindsiil. A jogorvoslaton belil a
végrehajtasi kifogas perorvoslatnak nem tekintheté, mivel a végrehajtasi eljaras ugyan a
polgari eljaras részének mindsil, de nem része a polgari pernek. A perorvoslatokkal
Osszevetve a rendes perorvoslattal mutat rokonsagot a végrehajtasi kifogas, hiszen ahhoz
hasonlé alaki szempontbdl, nincs korlatja a benyljtasnak, a végrehajtdo barmely
intézkedésével szemben lehet kifogassal élni, s6t még intézkedés elmulasztasa ellen is. Ezért
a jogirodalom a végrehajtasi kifogast perjogi szempontbdl rendes jogorvoslatnak tekinti. ,,

Ezen jogorvoslat mind az onallo birosagi végrehajtd, mind a megyei, févarosi birdsagi

végrehajto tevékenységével kapcsolatban el6terjeszthetd.

lll.1. A végrehajtdsi kifogds eloterjesztésére jogosultak

A Vht. 217. § (1) bekezdése szerint a végrehajténak a végrehajtasi eljaras szabalyait és a
végrehajtasi kifogast eléterjeszt6 jogat vagy jogos érdekét lényegesen sértd intézkedése,
illetoleg intézkedésének elmulasztasa (a tovabbiakban egyiitt: intézkedése) ellen a fél vagy
mas érdekelt végrehajtasi kifogast (a tovabbiakban: kifogas) terjeszthet el6 a végrehajtast

foganatositd birésaghoz. E § alkalmazasaban a végrehajtasi eljaras szabalyainak lényeges

! Dr. Péter-Szab6 Tamas: A végrehajtasi kifogas szabalyai, kiilonos figyelemmel a 2011. évi CLXXX.

torvény modosito rendelkezéseire 1.o.



megsértése az olyan jogszabalysértés, amelynek a végrehajtasi eljaras lefolytatasara érdemi
kihatasa volt. A (4) bekezdés szerint a végrehajto intézkedése ellen barmilyen cimen
eloterjesztett megtamadast kifogasnak kell tekinteni.

Végrehajtasi kifogast elsésorban a felek - vagyis a végrehajtast kér6 és az ados /
kotelezett /- terjeszthetnek elé. ,Ezen jogosultsaguk korlatozas nélkili, tehat a végrehajto
barmilyen tevékenyégével vagy mulasztasaval kapcsolatban fennall. ,, ' Az & neviikben
meghatalmazottjuk is jogosult végrehajtasi kifogas benyljtasara. ,,Tobb végrehajtast kéré
vagy ados esetén barmelyik 6nalléan is nyGjthat be végrehajtasi kifogast. ,,2

A Vht.-ban emlitett mas érdekelt az lehet, akinek valamilyen jogat vagy jogos érdekét a
végrehajto intézkedése sérti. Ez fordulhat el6 pl: olyankor, amikor a helyszini
kényszercselekmény az addson kiviil mas személyt is érint. Mas érdekelt lehet az iigygondnok,
a zargondnok, és az akinek, a végrehajtas ala vont ingatlanra vonatkozélag az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzett joga van. Mas érdekeltnek a birdsagi gazdasagi hivatal is az allam
altal eldlegezett végrehajtasi koltséggel kapcsolatban. Mas érdekelt tipikusan a végrehajtasi
eljarasba bekapcsolodott zalogjogosult, de csak akkor, ha a végrehajtasi eljarasba, mint
zalogjogosult bekapcsolédott. Az 6 jogahoz, érdekéhez flizodik a zalogtargy minél magasabb
aron értékesitése, az arverés torvényes lebonyolitasa stb.® Mas érdekelt lehet az ados
tulajdonos tarsa, akar ingo, akar ingatlan, akar bankszamla feletti tulajdon esetében. Mar
érdekelt lehet tovabba még a kezes és az arverési veve is.

Fontos tovabba, hogy az elGterjeszté jogat vagy jogos érdekét lényegesen sértd
intézkedésrél van szo, igy az eléterjeszté nem a sajat, hanem mas jogat vagy jogos érdekét
sértd intézkedéssel szemben nem terjeszthet el6 kifogast, még akkor sem, ha a sérelmet
szenvedettnek erre joga lenne. ,, Pl: egy lakossagi bankszamla felett az adossal egyiitt tobben
rendelkeznek, melyre a végrehajté inkasszot rendel el, ekkor az adds a tobbi
szamlatulajdonos érdekében mar nem nydjthat be kifogast, ugyanis nem az 6 jogat, jogos

érdekét sérti az intézkedés. ,,*

' A birésagi végrehajtas magyarazata KIK-Kerszov 2004. 897. o.

? Dr. Péter-Szab6 Tamds: A végrehajtasi kifogas szabdlyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. térvény médosito
rendelkezéseire 2.0.

® Dr. Péter-Szabo Tamds: A végrehajtasi kifogas szabélyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. torvény médositd
rendelkezéseire 2.0.



Amennyiben a lefoglalt dolog nem az adés tulajdona, a dolog tulajdonosa is terjeszthet el
végrehajtasi kifogast, de tulajdoni igényeit csak végrehajtasi igényperben érvényesitheti,
amelynek eredményessége nem fligg a végrehajtd eljarasanak torvényességétél. / BDT
2000/292. és BDT 2002/690. szamu jogesetek /

Mindezek alapjan a személyi kor pontosan nem meghatarozhato, mert az egyes esetekben
eltérod lehet.

ll1.2. A végrehajtdsi kifogas eléterjesztésének modja

A végrehajtasi kifogast tipikusan irasban terjesztik eld, de szoban is eléterjeszthetd, a
végrehajtasi cselekmény foganatositasakor a helyszinen, melyet a végrehajto jegyzokonyvezni
koteles, majd a kifogas elbiralasa céljabol a hataskorrel és illetékességgel rendelkezd
birésaghoz beterjeszteni.

1ll.3. A végrehajtasi kifogas eloterjesztésének hatdrideje

A Vht. 217. § (2) bekezdése szerint a kifogast a végrehajto intézkedésétdl szamitott 15
napon beliil kell benyujtani a végrehajtonal, aki azt - a kifogasolt intézkedésre vonatkozo
iratok masolataval egyiitt - 3 munkanapon belill tovabbitja a végrehajtast foganatosito
birésagnak. Ha az intézkedés késobb jutott a kifogast eléterjeszté tudomasara, vagy a kifogas
eloterjesztésében a végrehajto intézkedésétol szamitott 15 napon tul is akadalyozva volt, a
végrehajtasi kifogas elterjesztésének hataridejét a tudomasszerzéstol, illetéleg az akadaly
megsz(inésétol kell szamitani, amennyiben a kifogast elGterjeszté a kés6bbi tudomasszerzés
vagy az akadalyoztatas tényét kelléen igazolja. A végrehajto intézkedésétol szamitott 3
honap eltelte utan nem lehet kifogast eléterjeszteni; e hataridé elmulasztasa miatt nincs
helye igazolasnak. Ezen jogszabalyi rendelkezés 2012. marcius 15-én lépett hatalyba a 2011.
évi CLXXX. torvénynek koszonhetéen, ezzel egy alapveté jogalkotdi cél, az eljarasok
tartamanak elhlzodasat kivantak megakadalyozni.

A 15 napos hataridé szubjektiv, vagyis a 4/2003. PJE. hatarozatban foglaltakra figyelemmel
a kifogas akkor tekintheté hataridében érkezettnek, ha az a 15 napos hataridén beliil a

végrehajtohoz vagy az illetékes birdsaghoz megérkezik. Amennyiben a kifogast a hataridé

“ Dr. Péter-Szabd Tamas: A végrehajtasi kifogas szabalyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. tdrvény modosito
rendelkezéseire 2.0.



utols6 napjan adtak postara, és az a 15 napos hataridot kovetden érkezik meg a
végrehajtohoz, a kifogas elkésett.

A birosag az elkésett- kifogast hivatalbdl, érdemi vizsgalat nélkil elutasitja, ha az ados a
késedelmét nem tudta méltanyolhaté moédon megindokolni, vagyis a hataridé elmulasztasa
miatt nem terjesztett el igazolasi kérelmet. / BH. 1998. évi 11/540. szamu jogeset /

Ha az intézkedés késbbb jutott a kifogast eléterjeszté tudomasara és az elGterjesztésben a
15 napos hataridon tal is akadalyozva van, a végrehajtasi kifogas eléterjesztésének
hataridejét a tudomasszerzéstol, illetéleg az akadaly megsziinésétol kell szamitani,
amennyiben a kifogast el6terjeszté a késébbi tudomasszerzés vagy az akadalyoztatas tényét
kelléen igazolja. Ha a kifogas benyuljtoja a kifogassal egyiitt nem csatolja az akadalyoztatas
tényének bizonyitékait, a birdsag hianypotlast ad ki, egyben figyelmezteti az eléterjesztot,
ha nem vagy nem megfeleléen tesz eleget a felhivasnak, a kifogasat elutasitja.

A Vht. 9. §-a alapjan alkalmazando 1952. évi lll. torvény / a tovabbiakban Pp. / 107. § (1)
bekezdése szerint az igazolasi kérelem elGterjesztésére 15 napos hataridé all rendelkezésre,
melyet az elmulasztott hataridé utolsé napjatol, illetve tudomasszerzéstol, vagy az akadaly
megszlinésének napjatol kell szamitani. Az igazolasi kérelemben elé kell adni a mulasztas
okat és azokat a koriilményeket, amelyek a mulasztas vétlenségét valosziniivé teszik. ,,A biroi
gyakorlat szerint a birésag nem utasithatja el a kifogast, ha az eléterjeszté a hianypotlasra
adott hatarid6é utan, de még olyan idoben tesz eleget a felhivasnak, amikor a birésag még
nem alkalmazta a hatranyos jogkovetkezményt. ,,’

A végrehajto intézkedésétol szamitott harom honap letelte utan nem lehet kifogast
eloterjeszteni / objektiv hataridé /, és e hataridé elmulasztasa miatt igazolasnak nincs helye.
Ha a fél a harom hoénapos jogveszté hataridé utan terjeszti elé a végrehajtasi kifogasat,
hivatalbol elkésettség miatt el kell utasitani, akkor is, ha azzal egyidejlileg igazolasi kérelmet
is eloterjeszt.

A 2012. marcius 15-e el6tti szabalyozas nem kivanta meg kifejezetten a késdbbi
tudomasszerzés, akadalyoztatas igazolasat, de a biroi gyakorlat ezt megkovetelte, ezért

aztan torvényi deklaralasra keriilt sor. Jelen hatalyos szabalyozas esetén a szubjektiv 15

! dr. Simon Kéroly Lészl6 : A végrehajtas foganatositdsanak gyakorlati problémadi a birosagi gyakorlat tiikrében 32.0.



napos hataridé elmulasztasa komoly bizonyitasi terhet ré a kifogas eléterjeszt6jére, hiszen a

kés6bbi tudomasszerzés, akadaly fennalltanak kétséget kizaro bizonyitasa sziikséges.

lll. 4. A végrehajtasi kifogas tartalmi feltételei

A Vht. 217. § (1) bekezdése nemcsak személyi feltételeket tamaszt a végrehajtasi kifogas

eloterjesztése kapcsan, hanem tartalmi feltételeket is.
,» Eszerint csak olyan intézkedéssel szemben lehet kifogassal élni, mely az eléterjeszt6 jogat
vagy jogos érdekét lényegesen sért6, a végrehajtasi eljaras szabalyait lényegesen megsérti és
annak a végrehajtasi eljaras lefolytatasara érdemi kihatasa volt. Ezen feltételrendszer is
2012. marcius 15-én lépett hatalyba a 2011. évi CLXXX. térvénnyel.’,,

Az (j torvényi rendelkezés mar a végrehajtasi eljaras szabalyairdl ir, azaz barmely
végrehajtasi targyl jogszabaly megsértése szoba johet. Ennek a jogszabalysértésnek
lényegesnek kell lennie, vagyis érdemben befolyasolja a végrehajtas kimenetelét. Pl. Ha az
adosnak nincs lefoglalhato vagyontargya, ezért a végrehajtas sziinetel, de a végrehajto elirja
a végrehajtando kovetelés Osszegét, az nincs a végrehajtasra érdemi kihatassal.

Amennyiben jogszabaly valamilyen kérdést nem szabalyoz, akkor jogszabalysértésrél sem
beszélhetiink. Pl. A Vht. 138. § (1) bekezdése kapcsan, ha a végrehajtast kéré nem jelolte
meg az adods ingatlananak adatait, de kéri annak végrehajtasat, a koltségeldlegezésnek eleget
tett, a torvény nem szab hataridét arra, hogy a végrehajté mennyi idén beliil koteles az
ingatlan adatait beszerezni. A Vht. arrol rendelkezik, hogy a végrehajto az ingatlan adatok
beszerzését koveté harom munkanapon beliil intézkedik a foglalasrol. Mindezek alapjan, ha a
végrehajto késlekedik az ingatlan adatok beszerzése tekintetében, a végrehajtasi eljaras
szabalyait nem szegi meg, mert arra nincs is tételes jogi rendelkezés, azaz ez végrehajtasi
kifogassal sem tamadhato meg alappal.?

A végrehajto karfelel6sségének megallapitasa nem targya a kifogasnak, mert az
torvényszéki hataskorbe tartozo onalloé per targya lehet. Megtamadhaté viszont a végrehajto

azon intézkedése, amennyiben a végrehajtasi eljarashoz kapcsolédd egyéb eljarasokban

' Dr. Péter-Szabo Tamds: A végrehajtasi kifogas szabélyai, kiilénds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. torvény médositd
rendelkezéseire 4.0.
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torvényi kotelezettségének nem tesz eleget, vagy torvényi elGirastol eltéréen intézkedik,
példaul a felszamolonak nem utalja at a befolyt Gsszegeket.'
Végrehajtasi kifogas alapjaul szamos jogsérelem szolgalhat, példaul:

végrehajtas alol mentes vagyontargyak lefoglalasa,

- afokozatossag, illetve aranyossag elvének be nem tartasa,

- azingatlan becsérték végrehajto altali megallapitasa,

- avégrehajto szamara el6irt hataridok be nem tartasa,

- afoglalas szabalytalansaga,

- avégrehajtasi jog bejegyzésének torvénytelensége,

- az arverés kitlizésének szabalytansaga,

- ligygondnok kirendelésének elmulasztasa,

- torvénysérto sziinetelés,

- az arverésre vonatkozo torvényi el6irasok be nem tartasa, megszegése,
- azingatlan becsértékének végrehajto altali megallapitasa,

- felosztasi terv torvénysérté modon valo elékészitése,

végrehajtonak a letéti kamat elszamolasat megtagado intézkedése / BH 2000/61./2
Amennyiben az adds a végrehajtasi jog eléviilésére hivatkozik, és a végrehajtas
foganatositasa mar megkezddédott, ezt végrehajtasi kifogas keretében teheti meg.

A 2014. jllius ho 26. napjatol hatalyos 2014. évi XXXVIIl. torvény, melynek 17. § (7)
bekezdése egy (j végrehajtasi kifogast tipust vezetett be, melyben az ados és a végrehajtast
kéré kérheti annak megallapitasat, hogy a kolcsonszerzédésben nem szerepel az ezen torvény

3. § (1) bekezdése, illetve a 4. § (1) bekezdése szerinti szerzédéses kikotés.

' A birosagi végrehajtds magyarazata KJK-Kerszov 2004. 902. o.

2 A végrehajtas folytan indult birosagi peres és nemperes eljarasok gyakorlatarél, OITH 2003. 99. o.



lll. 5. A végrehajtasi kifogds tartami kévetelményei

A végrehajtasi kifogas tartami kovetelményei azért fontosak, hogy az érdemi elbiralasra
alkalmas legyen. Birdsagi ligyviteli szempontbol a végrehajtasi kifogas, kérelmet tartalmazo
beadvanynak mindsiil, melyre a keresetlevélre vonatkozé szabalyokat kell alkalmazni.'

A 2012. marcius ho 15. napjatol hatalyos Vht. 217. § (3) bekezdése szerint a kifogasra a Pp.
keresetinditasra vonatkozo rendelkezései koziil a keresetlevél benyuljtasara és kellékeire, a
keresetlevél alapjan teend6 intézkedésekre, az attételre, az elutasitasra, valamint a
keresetlevél beadasahoz f(iz6d6 jogi hatalyok fenntartasara vonatkozo rendelkezések
megfelelden iranyadok. A birdsag a kifogast nyomban, de legkésobb a beérkezését kovet6 8
munkanapon beliil megvizsgalja annak megallapitasa érdekében, hogy nem kell-e azt
hianypotlasra visszaadni, nincs-e helye az attételének vagy érdemi vizsgalat nélkili
elutasitasanak, és a sziikséges intézkedéseket megteszi.

A Vht. 217. § (3) bekezdése alapjan alkalmazandd Pp. 121. § (1) bekezdése szerint a
kifogasnak az alabbiakat kell tartalmaznia:

a végrehajtast foganatosito birésagot, mint eljaré birdsagot,

- afelek, képvisel6ik, a kifogast benyujtdé mas érdekelt nevét, lakohelyét,

- akifogas targyat / kifogasolt végrehajtéi intézkedést /,

- az alapul szolgalé tények, bizonyitékok megjelolését,

- a sérelmezett intézkedés szamat, a végrehajtd nevét / ebbdl allapithatd meg a
birésag hataskore és illetékessége /,

- a birdsag dontésére iranyuld hatarozott kérelmet / az elGterjeszté az intézkedést
milyen okbdl, mennyiben kivanja megvaltoztatni /,

- amennyiben az el6terjesztének van telefonszama, faxszama, e-mail cime, ezeket is
fel kell tiintetni.>

A kifogashoz csatolni kell mindazokat az okiratokat, amelyekre a beny(jtéja hivatkozik. /

Pp. 121. (2) bekezdés / A kifogasnak meg kell felelni a Pp. beadvanyokkal kapcsolatos

' Dr. Péter- Szabé Tamas: A végrehajtési kifogas szabdlyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. torvény modosito
rendelkezéseire 5.0.
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szabalyainak, ezért a kifogast az eggyel tobb példanyban kell benyujtani, mint ahany fél az
eljarasban érdekelt.

Az illetékekrdl szolo 1990. évi XClIl. torvény / tovabbiakban Itv. / 43. § (8) bekezdése
alapjan 2012. januar hé 1. napjatol a végrehajtasi kifogas illetéke 15.000.- forint. Az illetéket
nem - vagy hianyosan tartalmazo kifogast hatarid6 tlizésével hianypotlasra kell visszaadni a
személyesen eljard el6terjesztonek, ha azonban a kifogast elGterjesztd fél jogi képviseldvel
jar el, a Vht. 217. § (3) bekezdése alapjan alkalmazandd Pp. 124. § (2) bekezdés c, pontjara
figyelemmel a végrehajtasi kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani.

Amennyiben a végrehajtasi kifogasban az eléterjeszté tobb intézkedést kifogasol, ez az
illeték mértékére kihatassal bir. A Civilisztikai Kollégiumvezetok 2012. oktoberi
tanacskozasukon megallapodtak abban, hogy ha egy beadvanyban tobb kifogast terjeszt el6 a
fél, azt kell vizsgalni, hogy tobb elkiilonitheté6 okbdl vagy tobb végrehajtdi cselekményt
kifogasol-e, mert ezekben az esetekben mindegyikre le kell réni a 15.000.- forintos illetéket,
ez tényleges ,keresethalmazat ,, . Amennyiben a végrehajté egy hatarozatban tobb
intézkedési is foganatosit és a végrehajtasi kifogas ezen hatarozaton beliil tobb intézkedést
tamad, akkor viszont csak egyszer kell az illetéket leroni.” A Gyulai Torvényszék teriiletén
miikod6 jarasbirosagok ezt a gyakorlatot folytatjak.

Egy masik allaspont szerint amennyiben az eléterjeszté a végrehajtasi kifogasban tébb
intézkedést vitat, ez nem befolyasolja az illeték osszegét, mivel az Itv. a végrehajtasi kifogas
illetékét a tételes illetékek kozott szabalyozza.

A 6/1986. IM. rendelet szabalyai alapjan ezen illeték tekintetében koltségmentesség,
illetve illetékfeljegyzési jog engedélyezését kérhetik a felek.

Amennyiben a kifogas alapos, a birdsag a kifogasnak helyt adé dontésében rendelkezik az
illeték visszatéritésérol is, ebbdl kovetkezéen a kifogas részbeni alapossaga esetén az illeték
visszatéritésrol is kell rendelkezni a részbeni ,  pernyertesség aranyanak
,» figyelembevételével.

A végrehajtasi kifogas illetékére részletfizetési kedvezmény nem adhato az Itv. 38. §-ara

figyelemmel.

! http://fovarosiitelotabla.birosag.hu/20130530/polgari-kollegium
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A birésagnak a beadvanyt tartalmuk és nem megnevezésiik alapjan kell elbiralnia /
Vht. 9. §-a alapjan alkalmazando Pp. 3. § (2) bekezdés /. A Vht. 217.§ (4) bekezdésének els
mondata szerint a végrehajto intézkedése ellen barmilyen cimen eléterjesztett megtamadast
kifogasnak kell tekinteni.

Az (j szabalyozas alapjan a kifogasban azt is meg kell jelolni, hogy a kifogast el6terjesztd a
végrehajtoi intézkedés megsemmisitését vagy megvaltoztatasat kéri-e, illetve azt milyen
okbdl és mennyiben kivanja. Mindezek alapjan, amennyiben az el6terjeszt6 a végrehajtandd
Osszeget kifogasolja, meg kell jeldlnie, hogy azt a birdsag mennyiben valtoztassa meg, milyen
okbdl. Ennek becsérték elleni kifogasnal és annak koltségvonzatanal van kiilonosen kiemelt
jelentosége.

Ill. 6. A végrehajtasi kifogas elbiralasa

A végrehajtasi kifogast - a végrehajto székhelye szerinti- a végrehajtast foganatositd
birosag biralja el.

Megkeresett végrehajtoval szembeni végrehajtasi kifogas elbiralasa tekintetében az a
jarasbirdsag, keriileti birosag az illetékes a Vht. 225. § (6) bekezdése értelmében, amely
mellé a megkeresett végrehajtod ki van nevezve. Az ligygazda végrehajtd szerinti birdsagnak
nincs ez esetben illetékessége. Az csak akkor jarhat elé, ha a végrehajtasi kifogast az
ligygazda végrehajto cselekménye vagy mulasztasa miatt terjesztik eld.

A birosag a kifogast nyomban, de legkésébb a beérkezését kdveté 8 munkanapon beliil
megvizsgalja annak megallapitasa érdekében, hogy nem kell- e hianypétlast elrendelni, nincs-
e helye attételnek vagy érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasnak.

,» Egy kérelem elbiralasa soran érdemi és nem érdemi elbiralast kiilonboztetiink meg. Nem
érdemi elbiralas az, amikor hianyos a kérelmet tartalmazd beadvany oly mértékben, hogy a
kérelem elbiralasa nem lehetséges, ezért azt a birosag érdemi vizsgalat nélkil elutasitja.
Erdemi elbiralas esetén minden kdtelezé tartalmi elem szerepel a kérelemben. ,,"

A kifogas birosaghoz valo érkezésekor azt kell vizsgalni, hogy a kérelem valamennyi
kotelez6 tartalmi elemmel rendelkezik-e. Amennyiben nem, Ggy a Vht. 9. §-a alapjan

alkalmazando Pp. 95. § (2)-(3) bekezdései alapjan hianypotlasra kell felhivni az

' Dr. Péter-Szabo Tamés: A végrehajtasi kifogas szabalyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. térvény médositd
rendelkezéseire 7.0.



eloterjeszt6jét. Amennyiben a kifogast benyljté a hianypotlasnak a felhivasban szerepld
hataridé alatt nem tesz eleget, a kérelmet érdemi vizsgalat nélkiil a Vht. 217. §(3) bekezdése
alapjan alkalmazandé Pp. 130. § (1) bekezdés j, pontja alapjan el kell utasitani.

Ha a kifogas érdemi vizsgalat nélkiili elutasitasa nem lehetséges, azt érdemben kell
elbiralni.

A Vht. 217. § (1) bekezdése alapjan a kifogast a végrehajtohoz kell benydjtani, de gyakori,
hogy a kifogast kozvetleniil a végrehajtast foganatosito birésaghoz nyljtjak be. Ebben az
esetben a kifogast nem lehet elutasitani, hanem a birdsag intézkedni koteles az iratok
beszerzése irant és egyuttal a kifogas egy példanyat megkiildi a végrehajtonak, aki ezdton
lehet6séget kap, hogy azt megismerje, arra észrevételt tegyen. Hozzateszem én a
gyakorlatomban, még nem talalkoztam olyan kifogassal, melyet a végrehajté érdemi
nyilatkozataval egyidejiileg terjesztett volna elé, az eltelt majdnem egy évtizedes
végrehajtasi gyakorlat és szamos mas birosagokra tortént kirendelés ellenére sem.

Az iratok beszerzése és azok 8 munkanapon beliil torténé attanulmanyozasa utan a
birésagnak azt kell eldontenie, hogy sziikséges-e bizonyitas felvétele, attétel, avagy
hianypotlas, vagy a kifogas az iratok alapjan elbiralhat6-e. Bizonyitas felvétele lehet iratok
beszerzése, vagy barmely a Pp.-ben meghatarozott bizonyitasi eszkoz. A felek meghallgatasa
altalaban nem indokolt, de sziikség esetén akar helyszini meghallgatas is tarthato.

A birdsag mérlegelésétol fligg, hogy meghallgatja-e a feleket és mas érdekelteket, esetleg
a végrehajtot, és a sziikséges mértékben bizonyitast is felvehet.

A Pp. hattérjogszabalyként torténd alkalmazasa révén a birdsagi gyakorlat a modositast
megel6zden is alkalmazta a kérelemhez kotottség elvét. / 1878/2008. szamu Polgari Elvi
hatarozat, BH2008/120. / A Vht. 2012. marcius 15. napjatol hatalyos modositasa mar kiilon
szabalyként is deklaralja ezt az elvarast oly modon, hogy egyulttal kivételt is teremt az alol /
Vht. 217/A. § (3) és (4) bekezdései /.

A birdsag nincs kotve a kifogasban foglalt kérelem korlataihoz, ha a kifogas elbiralasa soran
észleli, hogy a végrehajtd mas okbol megtamadott intézkedése olyan |ényegesen

jogszabalysértd, hogy ez a szabalysértés csak az intézkedés megismétlésével orvosolhato.



lll. 7. A végrehajtasi kifogds elbiralasa soran hozott hatarozatok

A végrehajtasi kifogasrol a birdsag végzéssel hataroz, melyet soron kiviil, de legkésébb 45
napon beliil hoz meg. Ezen hatarid6 a birdi gyakorlat alapjan a hianytalan kérelem
beérkeztétdl szamit.

A 2012. marcius 15. napjatol hatalyos Vht. 217/A. § (4) és (5) bekezdései jogszabalyi
szintre emelték a korabbi birdi gyakorlatot.

Amennyiben a birdsag a végrehajtasi kifogast elutasitja, akkor hatalyban marad a
végrehajto kifogassal tamadott intézkedése, és mivel a jogszabaly ezt kiilon is nevesiti, ezért
a birésag a végzés rendelkezé részében kiilon is szerepeltetni koteles ezt, a korabbi
gyakorlattol eltéréen.

Ha a végrehajto intézkedésével szemben elbterjesztett végrehajtasi kifogas alapos, akkor a
bir6sag megsemmisiti a végrehajtd intézkedését vagy megvaltoztatja azt. A birésagnak azt
kell vizsgalnia, hogy a jogszabalysértést tudja-e orvosolni, avagy sem. Amennyiben az
korrigalhatd, akkor megvaltoztatasnak, ha nem, akkor megsemmisitésnek van helye. Azt,
hogy részben vagy egészben kell megvaltoztatni vagy megsemmisiteni a végrehajto
intézkedését az donti el, hogy csak egy része, avagy az intézkedés egész a jogszabalysértd.

Intézkedés elmulasztasa esetén a birosagnak a végrehajtot a rendelkezé részben az
elmulasztott intézkedés megtételére kell utasitania. A mulasztas tényének, annak
jogszabalysért6 voltanak megallapitasa nem sziikséges a rendelkezé részben, a hatarozat ezen
részében csak a kifogasnak helyt ado rendelkezést és utasitast kell tartalmazni és az
indokolasban kell kitérni a mulasztas tényére és annak jogszabalysérté voltara.

A BH 1998/540. szamu jogeset és a kialakult birdi gyakorlat alapjan elutasitja a birdsag a
kifogast érdemi vizsgalat nélkiil, ha az elkésett.

A birosag a Vht. 217/B. (1) bekezdése alapjan lényegesen jogszabalysérto intézkedés vagy
intézkedés elmulasztasa esetén a végrehajtot koteles a kifogassal érintett végrehajtasi
Ugyben jaré munkadija 20%-anak, ugyanazon végrehajtasi cselekmény tekintetében ismételt
eljarasi szabalysértés esetén pedig 50 %-anak megfelelé pénzosszeg megfizetésre koteleznie.
Ezen Osszeget a végrehajto letéti szamlajara 60 napon beliil kell a végrehajtonak megfizetnie.

A jogszabaly kivételeket is emlit:



- kifogas keretében torténik az ingatlan forgalmi értékének meghatarozasa és
- ha lényeges eljarasi szabalysértéshez nem a végrehajto érdekkorében felmeriild ok vezetett.
A Gyulai Torvényszék 2.Pkf. 25775/2012/3. szamu hatarozataban kifejtette, hogy a Vht.
217/B. §-aban foglalt jogkdvetkezmény alkalmazhatdsaga tekintetében azt kell vizsgalni, hogy
az elkovetett jogszabalysértésnek a végrehajtas érdemi iigyintézésre kihatasa volt-e. igy az
egyébként sziinetel6 ligy esetén a tovabbi koltség eldlegezés elleni végrehajtast kérdi kifogas
elbiralasa targyaban hozott hatarozatban mell6zte a végrehajté eziranyl marasztalasat.
Az ligydonté hatarozat rendelkezé részének tartalmazni kell tovabba az eljarasi koltség

,,,,,,

rendelkezést és a jogorvoslati kioktatast.

111.8. Jogorvoslat a kifogadst elbiralé végzeés ellen

A foganatositas soran hozott szinte minden hatarozattal szemben fellebbezésnek van hely,
igy a végrehajtasi kifogassal szemben is / Vht. 218. § (1) bekezdés/. A Pp. alapjan a felek, a
beavatkozo és az egyéb érdekelt is jogosult fellebbezést elGterjeszteni. A végrehajto is
rendelkezik fellebbezési joggal, de csak két esetben, ha a birdsag
- a végrehajto intézkedésének megsemmisitésérdl dontott vagy
- a végrehajtoé altal el6terjesztett dijjegyzéket vagy a végrehajtasi koltségek tekintetében a
felosztasi tervet modositotta, illetve a 217/B. § (1) bekezdése szerinti jogkovetkezményt
alkalmazta. / Vht. 218. § (2) bekezdés /.

A végrehajté intézkedése ellen benyljtott végrehajtasi kifogasnak az intézkedés
végrehajtasra nincs halaszto hatalya, a végrehajto intézkedésével a joghatas beall, ezért a
kifogas benyujtasa a végrehajtasi eljaras elhlzodasahoz nem vezet. / Vht. 222. §./

A birdsag kifogast elbiralo végzése elleni fellebbezésnek halaszté hatalya van, kivéve ha a
torvény eltéréen nem rendelkezik vagy jogorvoslat a renddrség kozremiikodésének
elrendelésével fiigg ossze. / Vht. 221. 8. /

A Budapest Kornyéki Torvényszék mint masodfoku birdsag 2.Pkf.25.774/2011/2. szamu

végzésében kimondta, hogy a Vht. hivatkozott rendelkezése alapjan magara a fellebbezett



végzésben foglaltak végrehajtasara van halaszté hatalya a jogorvoslatnak, nem pedig a
végrehajtas folyamatara.

Ha a végrehajtasi kifogas elbiralasa targyaban a birdsag végzést hozott, az ezzel
kapcsolatos jogorvoslati kérelem / fellebbezés / illetékkoteles. Az illeték alapja az Itv. 39. §-
anak (3) bekezdésében foglalt rendelkezések szerint alakul/ A Polgari és a gazdasagi
kollégiumvezetbk 1998. évi orszagos tanacskozasan kialakitott allaspont -BH 1999. évi 2. sz.
149. old. Ill. pont/

A koltségkedvezményes iligyekben az eredményteleniil fellebbezé viseli a fellebbezési
illetéket a Vht. 224. § (1) bekezdése, a Pp. 78. §(1) bekezdése és a Pp. 86. § (2) bekezdése
alapjan. Ez utdbbi szabaly alapjan ugyanis a koltségmentesség, az illetékfeljegyzési jog, az
illetékmentesség és a koltségfeljegyzési jog esetén sem mentesit a végrehajtasi eljarasban le
nem rott illetékek viselése aldl.

A Vht.-t modositd torvény alapjan a 2012. marcius 15. utan megtett intézkedés vagy
mulasztas elleni kifogast elbirald végzés esetében feliilvizsgalati kérelem benyljtasanak nincs
helye.

IV. A végrehajtasi kifogas elemezni kivant tipusai

Dolgozatomban a végrehajtasi kifogasok kozott leggyakrabban eléfordulo kifogas tipusokat

kivanom elemezni, mint az ingatlan becsértéke, a dijjegyzék és felosztasi terv elleni kifogast.

IV.1. Az ingatlan becsértéke elleni kifogds

A becsérték kifogas is végrehajtasi kifogas, csak annak egy specialis fajtaja, melyre
ugyanugy alkalmazni kell a végrehajtasi kifogasra vonatkozo szabalyokat a becsérték kifogas
természetébdl adddo eltérésekkel. A legfontosabb kiilonbég, hogy a becsérték kifogasnal a
végrehajto részérél nem kell jogszabalysértésnek fennallnia ahhoz, hogy azt a birosag
érdemben elbiralja. Tovabbi jelentds eltérés az egyes kifogasokhoz képest, hogy a birdsagnak
a végzés rendelkez6 részében az ingatlan becsértékét is meg kell allapitania.

A 2011. évi CLXXX. torvény becsérték kifogasra vonatkozo rendelkezéseket modosito

szakaszai 2012. jalius 1-jén léptek hatalyba. A Vht. korabbi szabalyozasa a becsérték



kifogasok tekintetben meglehetbsen szlik szabalyozast tartalmazott, mindossze a Vht. 140.
§(7) bekezdése rendelkezett errél. Joggyakorlati sulya ettél azonban joval nagyobb, hiszen az
addsok legnagyobb értékkel biré vagyontargya keriilhet értékesitésre. Az ingatlan valdban
realis piaci viszonyokon alapuld értéken torténd elarverezése nem csak az adds, de a
végrehajtast kérd érdekét is szolgalja.

A tovabbiakban az ingatlan becsérték elleni kifogasra kivanok szoritkozni, annak a

gyakorlatban felmeriilo jelentGségére és gyakorisagara tekintettel.

IV.1.1. Az ingatlan becsértékének megdllapitdsa

A becsérték ingatlanarverés soran betoltott szerepe abban all, hogy a Vht. 147. § (1)
bekezdése alapjan az ingatlan arverése soran a kikialtasi ar a becsérték osszege, igy ez az
érték lesz az arverés kiindulopontja.

A becsérték megallapitasa torténhet:
- a végrehajto altal ado- és értékbizonyitvany alapjan,
- barmely fél erre iranyuld kérelme alapjan, ha végrehajtd igazsagligyi szakértd
szakvéleménye alapjan allapitja meg az ingatlan becsértékét / mindketté a Vht. 140. § (1)
bekezdése alapjan /,
- a becsérték kozlésétol szamitott 15 napon beliil barmelyik fél végrehajtasi kifogast
terjeszthet elé és a becsértéket a birdsag a sziikség esetén szakérté kozremiikodésével
allapitja meg / a Vht. 140. § (7) bekezdése alapjan /,
- a végrehajtasi eljaras alanyainak megallapodasa alapjan.’

Az ado - és értékbizonyitvanyt az ingatlan fekvése szerint illetékes telepiilési
onkormanyzat jegyzéje allitja ki, mely hat honapnal régebbi nem lehet és amely tartalmazza
az ingatlan és az ingatlanszerzék / tulajdonosok / adatait, az érték megallapitasanal
figyelembe vett tényezdket, tovabba az ingatlannak az adott idépontban fennalléd forgalmi

értékét.’

' dr. Simon Kéroly L4szl6 : A végrehajtas foganatositdsanak gyakorlati problémdi a birosagi gyakorlat tiikrében 29.0.

2 dr. Simon Karoly Laszl6 : A végrehajtas foganatositasanak gyakorlati problémai a birosagi gyakorlat tiikrében 30.0.



»A kozigazgatasi és mas targyl perekbdl kialakult birdi gyakorlat alapjan kimondhato,
hogy az ado-és értékbizonyitvanyban kozolt ingatlanforgalmi adat a helyi adokrol szolo 1990.
évi C. torvény szerinti értékmeghatarozason, tovabba az ahhoz kapcsoldodd helyi
szabalyozason alapszik, amely az ingatlan leginkabb mechanikus, a telepliilésen kialakult
négyzetméter / ft. aron nyugvo megallapitast deklaralja.”’

A felek megallapodas nem kifejezetten szerepel a Vht. ingatlan-végrehajtasra vonatkozd
szabalyai kozott, azonban az ingovégrehajtas / Vht. 97. § (2) bekezdés / szabalyanak analog
alkalmazasara a gyakorlat szerint lehetség van. Megallapodast a felek az arverés kitlizéséig
kothetnek.

Az igazsagiigyi szakérté igénybevételére vonatkozd szabalyokat az ingofoglalasnal
tartalmazza a Vht., de a biroi gyakorlat ezen szabalyokat az ingatlan esetén is
alkalmazhatonak tartja. A szakérté kirendelésére iranyuld inditvanyt a Vht. 97. § (3)
bekezdése alapjan a becsérték kozlését koveté 8 napon beliil kell benyGjtani. A végrehajto
valamelyik fél erre iranyuld kérelmére szerzi be az igazsagiigyi szakért6i véleményt/ Vht.
140. §(1) bekezdés /, ha a kérelmet el6terjeszt6 fél eldlegezi a szakért6i dijat. / Vht. 34. §
(2) bekezdés /.

Mind az ado- és értékbizonyitvany, mind a szakért6- becsiis véleményének tartalmaznia
kell, hogy a becsléssel érintett ingatlan lakoingatlannak mingsiil-e. Meg kell allapitani az
ingatlan lakott és bekoltozheté becsértékét is, de ez a nem lakoingatlannak mindsiilé
ingatlanokra / melléképiilet, Uzlethelyiség, mihely stb. / is iranyado, azzal, hogy a biroi
gyakorlat felllépitmény megléte esetén koveteli meg a lakott becsérték megallapitasat,
értelemszer(, hogy szanté ingatlan esetében csak bekoltozhetd becsértékrol beszélhetiink.

Az ingatlan értékesitése iranti elsd intézkedés alkalmaval megallapitott becsérték az
irdanyado az ingatlan- végrehajtas késobbi menetében lefolytatott eljarasi cselekmények
foganatositasanal is. Ezért a masodik vagy Ujabb arverés esetén is ez a becsérték a kikialtasi

ar a Vht. 140. (8) bekezdésben meghatarozott kivétellel.?

! http://www.mabie.hu/node/1589 2014.06.28.

2 KJK Kerszov. A birésagi végrehajtis magyarazata, 2004. 654.0.
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A végrehajto szamara a becsértékkozléssel egyidejlileg a Vht. tébb iranyl tajékoztatasi

kitelezettséget ir eld. igy a végrehajtonak tajékoztatnia kell:
- a végrehajtast kér6t - amennyiben ennek torvényi feltételei fennallnak-, hogy lakott
allapotban torténé értékesitésre a tajékoztatas kézhezvételét koveté 15 napon beliil
el6terjesztett erre iranyulo kérelmére keriilhet sor,
- az adost, hogy 15 napon beliil kérheti a birdsagtol az értékesitést kovetden fennalld
kikoltozési kotelezettsége teljesitésének elhalasztasat,
- a feleket a részletfizetés lehetdségérdl és feltételérdl,
- a zalogjogosultat, hogy a zalogjogbol eredd igényét- amennyiben az alapiigyben nem
végrehajtast kér6- a végrehajtas soran eldterjesztett, az értesités kézbesitésétol szamitott 15
napon belil el6terjesztett kérelem alapjan érvényesitheti,
- a becsérték megallapitasaval szemben végrehajtasi kifogas eléterjesztésének lehetdségérél
az illetékes birdsagnal.’

A végrehajto a becsértéket kozli a felekkel és azokkal, akiknek az ingatlanra vonatkozolag
az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzett joguk van. A BDT 2000/197. szam( dontés szerint az
ingatlan arverése esetén a becsértéket és az arverési hirdetményt nem kell kézolni azzal,

akinek az ingatlanra vonatkozo valamely joga még csak széljegyként keriilt feltiintetésre.

IV.1.2. A becsérték elleni kifogdst elGterjeszték kore

Becsérték elleni kifogast a végrehajtast kérd, az ados és az egyéb érdekelt terjesztenek

elé. ,A gyakorlatban az érdekelt leggyakrabban az ingatlan- nyilvantartasban bejegyzett

zalogjogosult, amely egy pénz- vagy hitelintézet.

IV.1.3. A becsérték elleni kifogds tartalmi kévetelménye

A végrehajtasi kifogas kotelez6 tartalmi eleme, hogy a kifogast elGterjeszté a végrehajto

intézkedésének megvaltoztatasat mennyiben kivanja. Az el6terjesztonek minden esetben

' Dr. Péter-Szabo Tamas: A végrehajtasi kifogas szabalyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. térvény médositd
rendelkezéseire 4.0.

2 Dr. Péter-Szabo Tamds: A végrehajtési kifogas szabélyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. torvény médositd
rendelkezéseire 8.o0.



pontosan meg kell jelélnie, milyen értéken kéri, mind lakott, mind bekoltozhetd értéket
megjeldlve a becsérték megallapitasat. Ennek elmaradasa hianypotlasi felhivast von maga
utan, azzal, hogy annak nem teljesitése, elutasitasi ok. Mindennek a quasi pernyertesség,
illetve az ebbdl eredd koltségviselés elbiralasa szempontjabol van relevancidja. En a
gyakorlatomban kovetkezetesen alkalmazom ezt.

A Civilisztikai Kollégiumvezetok 2012. oktdber 18-19-én tartott orszagos tanacskozasan a
kollégiumvezetok egyetértettek abban, hogy a Vht. 140. (7) bekezdésére és a Vht. 217. §(3)
bekezdésére tekintettel a becsérték megallapitasat tamadd végrehajtasi kifogasban
Osszegszer(ien meg kell hatarozni a megallapitani kért becsértéket.'

A becsértékkel kapcsolatos kifogasok legtobbje a magasabb becsérték megallapitasara
iranyul, de vannak olyanok is, amelyekben a becsérték csokkentését kérik. Ennek okaként azt
jelolik meg, hogy a magas becsérték az értékesitésnek akadalyat képezheti. Figyelembe véve
az elmult évek gazdasagi valtozasit, annak az ingatlanpiacra, ezen keresztiil az ingatlan

arakra gyakorolt hatasat, valos igények és érvek keriilnek a kifogasokban megszovegezésre.

IV.1.4.Becsérték elleni kifogdsndl az illeték lerovds és a szakértéi dij el6legezés

A 2012. januar ho 1. napjatol hatalyos ltv. 43. § (8) bekezdése a végrehajtasi kifogas
illetéke 15.000.- forint. Az illetéket nem - vagy hianyosan tartalmazo kifogast hataridé
tlizésével hianypotlasra kell visszaadni a személyesen eljaro el6terjesztének, ha azonban a
kifogast eloterjeszté fél jogi képviseldvel jar el, a Vht. 217. § (3) bekezdése alapjan
alkalmazando Pp. 124. § (2) bekezdés c, pontjara figyelemmel a végrehajtasi kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil el kell utasitani.

Amennyiben a végrehajtasi kifogasban az el6terjesztd tobb intézkedést / tobb becsértéket
/ kifogasol, Ugy a kifogasolt intézkedések szamahoz igazodoan kell az illetéket leronia.

Koltségmentesség iranti kérelmet a 6/1986. IM rendelet / tovabbiakban Kmr. / alapjan

csak a fél jogosult el6terjeszteni, tehat az adoson és a végrehajtast kéron kiviili el6terjeszték

koltségkedvezményben nem részesithetok.

! http://fovarosiitelotabla.birosag.hu/20130530/polgari-kollegium 2014.06.28.
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A 2012. szeptember ho 1. napjatol hatalyos Vht. 140. § (7) bekezdés masodik mondata
értelmében a becsérték birdsag altali megallapitasra iranyuld végrehajtasi kifogas
el6terjesztésével egyidejlileg letétbe kell helyeznie az igazsagligyért felelés miniszter
rendeletében / 39/2012. (VII. 27. ) KIM rendelet / meghatarozott osszeget, melynek
elmulasztasa hivatalbol torténd elutasitast jelent / Vht. 217. § (5) bekezdés /. A kifogast
elbiralo birdsag székhelye szerinti gazdasagi hivatal szamlajara kell befizetni a letétbe
helyezend6 Osszeget.

Ezen KIM rendelet egy differencialt szabalyozast alakitott ki, mely azonban a Szarvasi
Jarasbirdsag illetékességi teriiletén tipikusan végrehajtas ala vont ingatlanok becsértékét
figyelembe véve, a KIM rendelet szerint eldlegezendd szakért6i dijak és a ténylegesen
felmeriilt szakért6i munkadijak kozott egy hatalmas (rt eredményez. Szamokra leforditva,
tipikusan 20.000.- forint a letétbe helyezend6 osszeg, ezzel szemben a kirendelt szakértbk az
esetek 99 %-aban 70.000.- forint szakért6i dijaért jarnak el, ami a szakérté kirendelést
kdvetben tovabbi koltségeldlegezésre vonatkozd felhivast von maga utan, ezzel megakasztva
az elbiralas folyamatat, mivel ismételt koltségfelhivast kell kibocsatani. Mindezek alapjan
indokolt lenne madositni a KIM rendeletben megallapitott szazalékos mértékeket és azokat a
valos, piaci 0sszegekhez igazitani.

A Vht.-t evonatokozasban modosito 2011. évi CLXXX. torvény 36.5-ahoz flizott miniszteri

”

indokolas szerint ez az eldlegezés fiiggetlen a koltségkedvezményre vonatkozo
szabalyoktol,,

A végrehajtast kér6 a Pp. 86. § (2) bekezdése alapjan mentesiil a koltség elélegezése alol,
mivel a koltségmentesség hatalya a kérelem el6terjesztésétdl kezdve a végrehajtasi eljarasra
is kiterjed. Az egyik allaspont szerint az ados a 6/1986. IM. rendelet 4. § c, pontja alapjan
koteles eldlegezni a szakértdi dijat. A masik allaspont, amely a Gyulai Torvényszék teriiletén
is iranyado, eszerint a birdsag altal kirendelt szakérté nem esik egybe a végrehajto altal
kirendelt szakérté becsiissel, azaz amennyiben a birdsag rendeli ki a szakértét, ott
engedélyezhet6 a koltségmenteség iranti kérelem az ados részére is. Ezt az allaspontot erdsiti
a Févarosi itélétabla Pkf. 3.25.158/2009. szam( hatarozata is, amely szerint a birdsag altal

kirendelt szakért6é dija nem esik egy tekintet ala a szakérté becsiis kirendelésével felmeriilt

koltséggel.



A Vht. 34. § (2) bekezdése alapjan a kérelmezonek kell a szakértoi dijat ellegeznie. A
Gyulai Torvényszék allaspontja szerint amennyiben tobben vitatjak a becsértéket, Ugy a
kérelmezok vonatkozasaban az egyenlé aranyu eldlegezés latszik indokoltnak. Ez csak akkor
problémas, amikor az ugyanazon ingatlan tekintetében ketten- nem jogi képviseldvel eljaro
felek- terjesztenek el6é becsérték elleni kifogast és a felek koziil a felhivas ellenére csak az
egyik tesz eleget a szakért6i dij elblegezési kotelezettségének. Ebben az esetben a nem
elolegez6 fél kifogasat elutasitom és megallapitom a végrehajté altal megallapitott
becsértékkel egyez6 becsértéket, és a masik felet tovabbi koltségeldlegezésre hivom fel, aki
ennek eleget tesz és szakért6t rendelek ki. A szakvélemény alapjan egy masik becsértéket
allapitok ugyanarra az ingatlanra, csakhogy akkor ugyanarra az ingatlanra két eltéré
becsértékem lesz. Ezért a legpraktikusabb megoldasnak az tiinik, ha az eldlegezési
kotelezettségének eleget nem tevo végrehajtasi kifogasat elutasitom és a végzés rendelkezé
részében becsértéket nem allapitok meg, hanem a végzés indokolasi részében utalok arra,
hogy a joghatalyos kifogasra és a kirendelt szakért6re tekintettel mellézte ezt a birdsag és a

masik kifogas targyaban valé érdemi hatarozat becsértéke lesz az iranyado.

IV. 1.5. Szakérté kirendelés és a szakérté eljdrdsa

Kifogds benyuUjtasa esetén a becsértéket a birdsag - szilkség esetén szakérto
kozremikodésével - allapitja meg. Bar a Vht. csak szilkség esetére irja el6 a szakértéi
kdzremiikodést, ez valojaban minden esetben fennall, mert a Pp. 177. § (1) bekezdése
értelmében a birésagnak minden olyan esetben szakértét kell kirendelni, amikor az eljarasban
jelentés tény vagy egyéb koriilmény megallapitasdhoz vagy megitéléséhez kiilonleges
szakértelem sziikséges, amellyel a birosag nem rendelkezik."

A birosag a szakérté kirendel6 végzésében felhivja a szakértét megfeleld hataridé
tizésével, hogy helyszini szemlét tartva, a felek eldzetes értesitését kovetéen allapitsa meg

az ingatlan lakott és bekoltozhet6 forgalmi értékét.

! dr. Simon Kéroly Laszl6 : A végrehajtas foganatositisanak gyakorlati problémai a birésagi gyakorlat
tiikrében 38.0.



A szakért6 elbzetesen értesiti a feleket, érdekelteket és képviseldiket a helyszini szemle
idépontjarol, ahol a jelenlévok észrevételeket tehetnek. Optimalis esetben a szakértd a
kitlizott idépontban megtudja tartani a szemlét és elkésziti a szakvéleményét.

Azonban az addsnak, amennyiben nem 6 élt a végrehajtasi kifogas lehet6ségével, nem
fliz6dik érdeke a szemléhez, magatartdasa sok esetben a passzivitas talajan az eljaras
elhuzodasara iranyul, ezért a szemle megtartas is akadalyokba iitkozik. Az aranyossag elve
alapjan az adoést elsédlegesen fel kell hivni arra, hogy biztositsa az ingatlan valo bejutast,
hogy a szakérté megtarthassa a helyszini szemlét, egyidejlileg figyelmeztetve az esetleges
jogkovetkezményekre. Szemle akadalyozasa esetén rendbirsagolhaté és kotelezhetd arra,
hogy tegye lehet6vé az ingatlanba valo bejutast. Amennyiben ez nem vezet eredményre, gy
felhivhatd a szakértdé arra, hogy az ingatlan becsértéket kiilsé szemrevételezés alapjan
allapitsa meg, melynek a szakérté valosziniileg nem tesz eleget. Avagy a szemle rend6ri
kozrem(ikodéssel is foganatosithatd, minderrél a birosag fellebbezhetd végzésben koteles
rendelkezni. Az ezzel kapcsolatos koltségeket a kifogast elterjeszto fél koteles eldlegezni.
Rend6ri kozremiikodés esetén a legcélszeriibb a Vht. 44. § (1) bekezdésében szabalyozott
,, ingatlan felnyittatasa ,,. Ez alapjan a birosag végrehajtasi cselekmény elvégzésére hivja fel
a végrehajtot, aki a lakatos és a rend6rség mellett részt vesz a szemlén. Amennyiben az ados
részére kézbesitett kiildemények az adds cimérél ,, nem kereste ,, avagy ,, ismeretlen ,, postai
jelzéssel érkeznek vissza, az ados részére ligygondnok kell kirendelni és a végrehajtot fel kell
hivnia arra, hogy az ingatlant nyitassa fel.'

Ha a szakért6 a szakvéleményt elkésziti, azt a dijjegyzékkel egyiitt a birosaghoz benyujtja,
amelyet a birdsag a feleknek, érdekeltnek kézbesiti azzal a felhivassal, hogy azokra a
megadott hataridén beliil észrevételeket, nyilatkozatokat terjeszthetnek el6. A birdsag
tajékoztatja egyidejlileg a feleket és érdekelteket, hogy amennyiben a megadott hataridén
beliil észrevételt, nyilatkozatot nem tesznek, Ugy a birosag ugy tekinti, hogy azokat nem
vitatjak.

Amennyiben a felek és az érdekelt a megadott hataridén beliil észrevételt, nyilatkozatot

nem tesznek, a birésag a szakért6i dijat, amennyiben azt realisnak és aranyosnak talalja a
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kifejtett szakért6i tevékenységgel, megallapitja és meghozza a hatarozatat a becsérték
tekintetében.

Amennyiben a felhivasra észrevétel, nyilatkozat érkezik, azt a birosag megkiildi a
szakértonek azzal, hogy a szakvéleményében foglaltakat a tovabbiakban is fenntartja-e.

A szakértd nyilatkozatat a birosag megkiildi a feleknek tajékoztatasul és amennyiben a
szakérto a szakvéleményében foglaltakat fenntartja és az aggalytalan, a birésag meghozza a
hatarozatat.

Ha a birosag ugy itéli meg, hogy a szakért6i vélemény kiegészitésre szorul, mert példaul
hianyos, ellentmondasos, Ugy a birosag a szakvélemény kiegészitésére hivja fel a szakértét.

A kiegészitett szakvéleményt kézbesiteni kell a feleknek és az érdekelteknek, akik arra
ismételten inditvanyokat, észrevételeket terjeszthetnek eld.

Az észrevételeket és nyilatkozatokat a birdsag szintén megkiildi a szakértének azzal a
felhivassal, hogy az abban foglaltakat fenntartja-e. Amennyiben a szakérté a
szakvéleményében és a kiegészitett szakvéleményében foglaltakat fenntartja, Ugy a birosag a
szakért6i nyilatkozat megkiildésével meghozza a becsérték megallapitasara vonatkozo
hatarozatat.’

IV. 1. 6. Szakértéi modszerek

Az ingatlan forgalmi értékének megallapitasara harom maodszer ismert:
- piaci dsszehasonlité adatok elemzésén alapuld értékelés,
- hozamszamitason alapulé értékelési modszer,
- koltség alapu maddszer.
A piaci 6sszehasonlitd adatok elemzésén alapulo értékelés konkrét és ismert adasvételi
ugyletek arainak a vizsgalt esetre valo kiterjesztésével, osszehasonlitasaval torténik.
A hozamszamitason alapulo értékelés az ingatlan jovébeni hasznainak és ezek megszerzése
érdekében felmeriilé kiadasok kiilonbségébdl vezeti le az értékeket.
»A koltségalapu érték-megkozelités lényege, hogy az ingatlan Ujraeléallitasi koltségébdl le
kell vonni az id6 mulasa miatti avulast, majd ehhez hozza kell adni a felépitményekhez

tartozo foldteriilet értékét. Ez tiikrozi legkevésbé a tényleges piaci viszonyokat. Féleg épités

' Dr. Péter-Szabo Tamés: A végrehajtasi kifogas szabalyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. térvény médositd
rendelkezéseire 13.0.



alatt lévo létesitményeknél, karosodott létesitménynél vagy takart mdtargyaknal
alkalmazhato.”"

A birdi gyakorlat szerint a legelfogadottabb a piaci Gsszeghasonlité adatok elemzésén
alapulé maddszer, de nem kizart tobb szakért6i modszer egyiittes alkalmazasara vonatozd

felhivas sem, tipikusan izleti ingatlanok esetében.

IV.1.7. A becsérték elleni kifogdst elbirdlo végzés

A birdsag két esetben allapit meg becsértéket végrehajtasi kifogas kapcsan. Az egyik eset,
amikor szakért6i dijelélegezés hianyaban a birdsag a rendelkezésre allé adatok alapjan,
gyakorlatilag az ado - és értékbizonyitvany adataival egyezden allapitja meg a becsértéket.
2012. marcius 15-ét megel6z6en a birdsag nem utasitotta el azokat a kifogasokat, amelyeknél
a szakért6i dij elolegezésére nem keriilt sor, hanem a rendelkezésre allo adatok, igy
altaldban az ado- és értékbizonyitvany alapjan allapitotta meg a becsértéket. igy
felmeriilhetett az a helyzet, hogy az ingatlan két tulajdoni hanyadanak két eltéré becsértéke
lett, az egyik tulajdoni hanyad tekintetében a szakért6i dij el6legezése, mig a masik esetében
a szakértéi dij eloleg hianyaban.

A masik amikor, a lefolytatott szakért6i bizonyitast kovetéen, a szakvélemény alapjan, az
abban megallapitott érték/ek alapulvételével allapitja meg a birdsag a becsértéket.

A birosag végzésének rendelkezé részében megallapitja az ingatlan lakott és bekoltozhetd
becsértékét, azt azonban nem tiinteti fel, hogy a végrehajtasi kifogast elutasitja, annak helyt
ad avagy részben helyt ad, mivel a Vht. 140.§(7) bekezdése a birdsag feladatava teszi a
becsérték megallapitasat. Ebben az esetben azonban a végrehajto altal kozolt osszeg alatt
nem allapithaté meg a becsérték, amennyiben a kifogas a végrehajté altal megallapitottnal
magasabb 0sszeg meghatarozasara iranyult.

A Civilisztikai Kollégiumvezeték 2012. oktdber 18-19-én tartott orszagos tanacskozasan
megallapodtak abban, hogy a birdsag a végrehajto altal meghatarozott becsértéket felemeli
vagy leszallitja attol fiiggben, hogy a bizonyitas / szakért6i vélemény alapulvételével /

eredményeként milyen Osszegli becsértéket allapit meg. Ilyenkor nem a végrehajtasi kifogas

' Dr. Péter-Szabo Tamés: A végrehajtasi kifogas szabalyai, kiilonds figyelemmel a 2011. évi CLXXX. térvény médositd
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helybenhagyasarél kell donteni, hanem a végrehajté altal megallapitott becsérték
felemelésérol vagy leszallitasarol, s ennek tiikrében sor keriilhet a végrehajtasi kifogas
elutasitasara vagy részbeni elutasitasara is.

Egyes allaspontok szerint a becsérték megallapitas kapcsan a kérelemhez kotottség elve
nem érvényesiil. Ennek akkor van jelentGsége, amikor a szakérté a végrehajto altal
megallapitottnal alacsonyabb 0Osszegben hatarozza meg a becsértéket és a kifogas a
végrehajto altal megallapitottnal magasabb Gsszeg megallapitasara iranyul. A becsérték
megallapitasa a peres eljaras soran quasi a tényallas megallapitasanak felel meg, igy a
becsérték elleni kifogas bizonyitasi inditvanyt jelenthet. Ennélfogva a becsérték
megallapitasa korében a birdsag csak annyiban van kotve a kifogast el6terjeszté kérelméhez,
hogy a becsértéket meg kell allapitania, szakértét kell kirendelnie.’

A birdsag a becsértéket a rendelkezésre allo szakért6i vélemény alapjan allapitja meg a
leggyakrabban. A birésag a szakértdi véleményt aszerint vizsgalja, hogy a forgalmi érték
megallapitasanal a szakérté osszehasonlitasra alkalmas adatokat feltiintetett-e a vizsgalt
ingatlannal, kiilonos tekintettel az ingatlan Gvezeti besorolasa, fekvése, megkozelithetdsége,
kozmlivesitettsége, az éplilet nagysaga stb. tekintetében.

Amennyiben a szakért6 az addsi ingatlannal teljes mértékben Gsszehasonlithato ingatlanok
értékeit vette figyelembe, akkor a birdsag tulajdonképpen arra a kovetkeztetésre juthat,
hogy a szakért6 az értékelés szabalyainak megfelelé szakért6i véleményt terjesztett eld.
Amennyiben a birosag osztja a szakértéi véleményben foglaltakat, azaz a szakértGi
véleményhelyességét illetéen kétség nem férhet, az nem homalyos, nem hianyos, 6nmagaval
vagy a bizonyitott tényekkel nem ellentétes, (gy a birésag a szakért6i véleményben
foglaltakat elfogadja és az aggalytalan szakért6i véleményt fogadja el dontésének alapjaul.

A gyakorlatban el6fordul olyan eset, amikor a fél maganszakvéleményt nydjt be a
becsérték megallapitasara iranyuld birosagi eljaras soran. Tekintettel arra, hogy a Vht. erre
vonatkozo szabalyit nem tartalmaz, igy a Vht. 9. §-a alapjan alkalmazandé Pp. rendelkezések

alapjan a benyujtott szakvélemény a fél el6adasanak tekintendd, de alkalmas lehet a

! dr. Simon Kéroly Lészl6 : A végrehajtas foganatositdsanak gyakorlati problémadi a birosagi gyakorlat tiikrében 40.0.



kirendelt szakért6 véleményének kétségessé tételére is. Amennyiben a maganszakvélemény
elkészitésében mindkét fél kozremiikodott, a birdsag a véleményt figyelembe veheti.?

A BH 1997/400. szam( jogeset szerint ,, nem adnak jogi lehetdséget a Vht. ingatlan
arverésre vonatkozo rendelkezései arra, hogy az ados akar az arverési vevovel, akar az
ingatlant atvevod végrehajtast kérével szemben az ingatlan hasznalataval , illetéleg az azon
esetleg elvégzett beruhazasokkal Gsszefiiggésben vagy egyébként az ingatlannal kapcsolatban
barmiféle olyan igényt érvényesitsen, amely az arverést megel6z6 idGszakra vonatkozik, és
amely az ingatlan becsértékében nem jut kifejezésre. Az ilyen igény érvényesitésének ugyanis

az egyetlen térvényes modja az, hogy az adds az ingatlan becsértékét vitassa tegye. ,,

11.1.8. A kéltségviselés

A Vht. 217/A. § (3) bekezdése alapjan a birdsag a kérelem korlataira tekintetet nélkiil
hataroz a le nem rott illeték, valamint az allam altal el6legezett és meg nem tériilt koltség
megfizetésérol.

A Vht. a végrehajtasi kifogas kapcsan nem emliti, hogy a koltségviselés tekintetében
milyen szabaly alkalmazhato, s6t a fenti rendelkezést beiktatd 2011. évi CLXXX. torvény és
annak 60. §-ahoz f(izott miniszteri indokolas sem ad zsinérmértéket.

A Vht. 9. §-a szerint alkalmazandd Pp. 78. § (2) bekezdése szerint a birdsag hivatalbol
koteles a koltségviselésrél rendelkezni.

A 6 kérdés, hogy a becsérték elleni kifogas kapcsan a Vht. 34. § (1) bekezdése
alkalmazhato6-e, mint altalanos rendelkezés vagy a Vht. 9. §-a alapjan alkalmazandé Pp. 78-
81. §-aiban foglalat koltségviselési szabalyokat kell alkalmazni.

Amennyiben a Vht. 34. §(1) bekezdésének alkalmazhatosagat mondjuk ki, Ugy a
végrehajtast kér6é vagy az érdekelt altal elGterjesztett végrehajtasi kifogas alaptalansaga
esetén is a felmeriilt koltségeket az adosnak kell viselni. Kétségtelen, hogy az ados 6nkéntes
teljesitésének hianya okot szolgaltat a végrehajtasi eljaras kezdeményezésére, azonban az
nem az ados terhére irhatd, hogy egy rajta kiviil allo személy, a végrehajté megallapitja a

becsértéket és azt barki vitatja.
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A fenti érvek figyelembevételével a végrehajtas keretében is alkalmazhatoak a Pp.
koltségviselésre vonatkozo szabalyai.

Allaspontom szerint és altalam a gyakorlatban is alkalmazott megoldas alapjan, melyet a

Gyulai Torvényszék is elfogadott, a Pp. részbeni pernyertesség-pervesztesség szabalyai is
alkalmazhatoak. Ezt tamasztja alda a Vht. Kommentar magyarazata is, mely szerint a
perkoltség viselés altalanos szabalya az, hogy a pernyertes fél koltségeinek megfizetésre a
pervesztes felet kell kotelezni. / Pp. 78. §(1) bekezdés /
»A Pp. nem hatarozza meg a pervesztes és pernyertes fogalmat azt, hogy a felet mennyiben
kell pernyertesnek és pervesztesnek tekinteni, azt a kereseti kérelem és az ellenkérelem
itélethez valé viszonya hatarozza meg. A Pp. ezen szabalyat a nemperes eljarasokra
értelemszerien kell alkalmazni, és az eljaras koltségeinek megfizetésére azt kell kotelezni,
akinek a kérelmét, ellenkérelmét a birosag nem fogadta el, tovabba a koltségviselés
targyaban a birdésagnak hivatalbdl kell dontenie. ,,’

Ezen elv mentén én hatarozataimban a végrehajtdi becsérték és a kifogasban megjelolt
becsérték kozotti kiilonbség szolgal a szamitas kiindulasi alapjaul és a szakértéi vélemény
szerinti érték figyelembevételével szazalékos aranyban kiszamolhaté a quasi pernyertesség-
pervesztesség aranya. Mindezek alapjan a pervesztesség aranyaban a kifogas el6terjesztéjét
kotelezem a koltségviselésre, mig a pernyertesség tekintetében az ados lesz koteles azt a
részt viselni a Vht. 34. § (1) bekezdése alapjan.

Egyik masik allaspont szerint a Pp. pernyertesség- pervesztesség koltségviselési szabalyai
nem alkalmazhatok. Amennyiben a birosag a végrehajté altal megallapitott becsértéknél
alacsonyabb, illetve magasabb értéket allapit meg és a becsérték elleni kifogas a végrehajtd
altal megallapitottnal magasabb, illetve alacsonyabb becsérték megallapitasara iranyul, gy a
becsérték elleni kifogas teljes mértékben alaptalan, még akkor is, ha egyébként csekély
mértéki a kilonbség.

Amennyiben az ados eredménytelen végrehajtasi kifogast terjeszt eld, sajat maganak kell
viselni a becsérték kifogassal felmeriilt végrehajtasi koltségeket. Mindez a Vht. 34. §(1)

bekezdése és a Vht. 9. §-a alapjan alkalmazandd Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan is

1/ A birdsagi végrehajtas magyarazata KJIK Kerszov. 2003. 107-108. oldal /



kétségtelen. Amennyiben az ados kifogasa eredményes, Ugy a Vht. 9. §-a alapjan
alkalmazando Pp. 78. § (1) bekezdése alapjan a végrehajtast kérét kell kotelezni a felmeriilt
koltség megfizetésére, mivel a végrehatast kéré evonatkozasban ellenérdekd fél.

Ha a végrehajtast kéro kifogasa alaptalan, Ugy sajat maga viseli a felmeriilt koltségeket,
ellenben ha a kifogasa eredményes, az adosnak kell viselni az ellegezett koltségeket. Ez
utobbi esetben a felmeriilt koltség a végrehajtasi koltség osszegét noveli.

Ha a kifogast eléterjesztd, egy érdekelt, pontosabban egy zalogjogosult, aki még nem
kapcsolodott be a végrehajtasba, akkor elegend6 a koltség viselésének megallapitasa, mivel
csak a jogerés bekapcsolodast engedélyezé végzés utan illeti meg a zalogjogosultat a
végrehajtast kéré pozicidja és jogai. Amennyiben a zalogjogosult kifogasa alaptalan, Ugy
viselni kell a felmeriilt koltségeit.

A Pp. 86. §(2) és (4) bekezdései alapjan a koltségmentesség és koltségfeljegyzési jog
hatalya a kérelem el6terjesztésétol kezdve a per egész tartamara, valamint a végrehajtasi
eljarasra is kiterjed, azonban a koltségmentesség vagy koltségfeljegyzési jog a végrehajtasi
eljaras soran az allam altal elélegezett koltségeke viselése alol a feleket nem mentesiti.
Mindezek alapjan a koltségkedvezményben részesiilé fél alaptalan kifogas esetén koteles

viselni a felmerilt szakért6i koltséget.

IV.1.9. A becsérték ujboli megdllapitdsa

A Vht. 2012. szeptember hé 1.napjatél hatalyos rendelkezései kozé beiktatta a 140. § (8)
bekezdését. Az ezt beiktaté 2011. évi CLXXX. torvény 36.58-ahoz flizott miniszter indokolas
szerint ,, a sikeres arverés egyik feltétele az ingatlan becsértékének realis- a (szabadpiaci )
forgalmi értéket és az arverésen torténd vagyonszerzés sajatossagait leginkabb tiikrozo -
megallapitasa, melyre akkor van a legnagyobb esély, ha a becsérték-megallapitas és az
értékesités kozott nem telik el ésszeritlenil hosszu id6. A kisebb értékvaltozasokat az
értékesités rendje tudja kezelni, ezért nem indokolt a koltség- és iddigényes becsérték -
megallapitas rovid idon belili elvégzését elGirni, vagy erre a felek- eljaras elhl(zasara
alkalmas- inditvanytételi jogat biztositani. A torvény ezért harom évben hatarozta meg azt az

idészakot, mely alatt a becsérték- megallapitasra sor keriilhet barmelyik fél kérelmére: a



becsértéket ez esetben Ujbol- a soron kovetkezd arverés elokészitése korében- meg kell
allapitani az altalanos szabalyok alkalmazasaval. ,, Az igy megallapitott becsérték ellen
ismételten lehet kifogassal élni.

,Felmeril azonban a kérdés, hogy két sikertelen arverés kovetkeztében sziineteld eljaras
folytatasanak elrendelése eredményeként kitlizésre keriil6 arverés elétt tudomast szerezhet-e
az adds az arverés kitlizésének szandékardl, hiszen csak kérelemre koteles a végrehajto a
becsértéket ismételten megallapitani, és csak az arverés kit(izését megel6zéen. ,,’

,» Az ingatlan becsértékében beallott valtozasrdl elsésorban az ados rendelkezik pontos
ismerettel, akar az ingatlan fel(jitasabol, akar idémulason tul, egyéb okbol bekovetkez6
allagromlasbol fakado lényeges, forgalmi értéket befolyasolé tényrél, az ingatlan fizikai
sajatossagainak megvaltozasarol. Ha viszont az arverés ujboli kitlizése el6tt nem, hanem csak
az arverési hirdetménybdl szerez tudomast az ados a becsértékrol és azt alapos okkal, okirati
vagy mas bizonyitékkal alatamasztva vitatja, koteles-e, avagy jogszerlen tehet-e intézkedést
a végrehajto a becsérték pontos megallapitasa érdekében.”?

A jogalkoté az anomalis feloldasa érdekében mindosszesen azt az esetet tartotta
szabalyozandonak, amikor az ingatlan értéke a gazdasagi életben lezajlé folyamatok hatasara
valtozik meg jelent6sen az ar - és értékviszonyok modosulasa kovetkeztében s a valtozast
harom éves idébeli korlatban latta realisan elfogadhatonak.

A modositast megel6z6 birdi gyakorlat / EBH 2011/2322. / arra az allaspontra
helyezkedett, hogy ha a becsérték rogziilt, annak Ujboli megallapitasara kizarolag idémulasra
hivatkozassal nem keriilhetett sor. A becsérték Ujbdli megallapitasanak kizarélag valamilyen
objektiv- a felek kiviil allé okra visszavezethet6- értékcsokkenést eredményez6 koriilmény
esetén lehetett helye. A jogalkotd azonban nagyobb jelentéséget tulajdonitott a piaci
viszonyok valtozasanak, és ezaltal a végrehajtas eredményességének akadalyat is jelenthetik.
Ezen jogalkotéi megfontolas eredményeként keriilt sor a becsérték ujboli megallapitasnak a
bevezetésére a felek kérelmére.

A Legfelsébb Birdsag BH 1997/33. szam( dontésében kifejtette, hogy a végrehajtasi eljaras

sziinetelése alatt nincs helye a becsérték Ujboli megallapitasanak.
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A Févarosi itélétabla 2013. aprilis ho 8-an megtartott szakmai tanacskozasan eléhangzottak
szerint az ingatlan becsértékének harom éven beliil megallapitasra is lehetdség van,
amennyiben az ingatlanban jelent6s valtozas, allt be, pl: Osszeddl, lebontjak, tehat lres
ingatlant kell arverezni, avagy belteriiletbe bevonas.

Az Alkotmanybirdsag 1357/B/2008. szaml AB hatarozataban kifejtette, hogy nem jelenti a
jogorvoslathoz valo jog sérelmét az, hogy a késoébb indult végrehajtasi eljaras egyik alanya
egy mar jogerdsen elbiralt tényt nem vitathat. Ebbd6l kdvetkezik, hogy ez nem ok a becsérték

Ujboli megallapitasara.

IV.2. A végrehajté dijfelszamitasdval kapcsolatos végrehajtasi kifogds

A végrehajtasi kifogas masik specialis fajtaja a dijjegyzék elleni kifogas. A 14/1994. IM.
rendelet 22.§ (1) bekezdése alapjan a végrehajtoé a végrehajtasi iigy érdemi illetve lgyviteli
befejezésekor, meghatarozott cselekmény elvégzését vagy elvégeztetését kovetden
dijjegyzéket készit, amely tartalmazza az altala felszamitott munkadijat, koltségtéritést,
behajtasi jutalékot és az 6t esetleg megilletd egyéb Osszeget és amelyet a végrehajtast
kérének és az adosnak kézbesit. A dijjegyzékben tajékoztatja a birdsag a feleket, hogy a
dijfelszamitas ellen végrehajtasi kifogast lehet el6terjeszteni. Amennyiben tobb végrehajto
jar el, az ligygazda végrehajto készit dijjegyzéket, amelybe belefoglalja a tobbi végrehajto
végrehajtasi koltségét is.

A Vht. modositasnak koszonhetden a 14/1994. IM rendelet dijjegyzék kifogasrol vald
rendelkezése mar értelmetlen, mivel az (j szabalyozas alapjan a végrehajtasi eljaras
szabalyainak megsértése esetén helye van végrehajtasi kifogasnak, akkor is, ha nem a
dijjegyzék kiallitasa soran torténik a jogszabalysértés, hanem példaul a koltségeldlegre valo
felhivas soran.

A végrehajtasi kifogast eléterjesztok tipikusan sokalljak a végrehajto altal felszamitott
munkadijat, behajtasi jutalékot és stb.-t, vitatjak a behajtasi jutalék felszamitasanak
jogossagat, a dijjegyzék kiallitasanak és a tovabbi koltségeldlegzésre vonatkozd felhivasnak a

jogi alapjat.



Dolgozatomban a legtipikusabb az én referadamban is felmeriilt dijjegyzék elleni

kifogasokat kivanom részletezni.

IV.2 1. A dijjegyzék kidllitds jogszabdlyi hdttere

A végrehajtasi koltségekre vonatkozd szabalyokat szamos jogszabalyi rendelkezés
tartalmazza:
- az 1994. évi LIll. torvény a birosagi végrehajtasrol
- a 14/1994. (IX. 8. ) IM rendelet a birdsagi végrehajtoi dijszabasrél / tovabbiakban Vdr./
- az 1/2002. (I.17. ) IM rendelet a birdsagi végrehajtasi ugyvitelrol és pénzkezelésrol
/ tovabbiakban Viisz. /
- a 8/2001. (IV.27. ) IM rendelet a birdsagi végrehajtasi eljarasban felszamitando altalanos
koltségatalany megfizetésének szabalyairdl / a tovabbiakban: Kamarai altalany rendelet /
-a23/2005. (X1.10. ) IM rendelet az egyes igazsagligyminiszteri rendeletek modositasarol.’
A Vht. 254.8 (1)-(6) bekezdései rogzitik az onallo birdsagi végrehajtoé dijazasat, amelynek
részletszabalyait a Vdr. tartalmazza.

A birosagi végrehajto az gy iktatasat kovetbéen felhivast készit a végrehajtast kérd
részére, amely attol fliggden, hogy a végrehajtasi eljaras pénzkovetelés behajtasara avagy
meghatarozott cselekmény végrehajtasara iranyul, meghatarozza az eljaras kezdetén
fizetend6 koltségeket. Az eljaras csak akkor indithatd meg, ha a végrehajtast kéré a
felhivasnak eleget tett, azaz a felhivasban szerepl6 Osszegeket a végrehajtd letéti szamlajara
megfizette. Ennek hianyaban a végrehajthato okirat az adds részére nem keriilt kézbesitésre.
A koltségfelhivastol szamitott egy évig -befizetés hianyaban- az eljaras a Vht. 52. § e, pontja
alapjan sziinetel, majd egy év eltelte utan a végrehajtas a Vht. 54. § (3) bekezdése
értelmében megsziinik.

A végrehajtast kéro koltségeldlegezését a Vht. 34. §(1) bekezdése, valamint a Vdr. 1. § (2)
bekezdés elsé mondata szabalyozza. A végrehajtas keretében négyfajta koltségfajtaval

talalkozhatunk: munkadij, koltségtérités, behajtasi jutalék és egyéb végrehajtéi dij, koltség.
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Pénzfizetésre iranyuld végrehajtas esetén a fokovetelést, jarulékot és koltséget is magaba
foglalo ligyérték a szamitasok kiindulasi alapja. Végrehajtasi tgyértékként a végrehajthato
okirat végrehajtohoz érkezésének napjan fennalld oOsszeget kell figyelembe venni, a
késedelmes teljesitésbol eredd hatralékszaporodas- kilfoldi pénznemben nyilvantartott
tartozas esetén az arfolyam- ingadozas- a végrehajtdé munkadijanak és a koltségatalanynak az
osszegét nem befolyasolja.

Meghatarozott cselekmény elvégzésére iranyuld végrehajtas esetén a végrehajtot
megilleté munkadijat az eljarasra forditott id6 fliggvényében kell megallapitani, melynek
osszegét a Vdr. 9-10.5-ai minden megkezdett 6ra utan konkrét osszegben hatarozzak meg.

Egyéb munkadij alatt a Vdr. 11-11/A. §-okban felsorolt dsszegek is megilletik a végrehajtot
a fentieken feliil. Ezen tételek a végrehajto székhelyén kiviil foganatositott cselekményekkel,
valamint a személyes kézbesitéssel kapcsolatban meriilhetnek fel.

A koltségtérités a készkiadast és a koltségatalanyt foglalja magaba. Készkiadasként ellatasi
koltséget, szallaskoltséget, utazasi koltséget, ingosag lefoglalasaval felmeriilt szallitasi
koltséget, lezart helyiség felnyitasaval és visszazarasaval felmeriilt koltséget, a tanl
koltségtéritését, valamint masolasi koltséget szamolhat fel a végrehajtd. Ugyanazon eljarasi
cselekménnyel kapcsolatban két jogcimen nem szamithat fel koltséget a végrehajto.

A koltségatalany a készkiadason fellil a munkadijjal aranyosan illeti meg a végrehajtot,
mely Osszeg az eljaras sziinetelését koveto6 folytatas soran ismételten jar.

Ha a végrehajtasi eljaras teljesen vagy részben eredményes, a végrehajtot behajtasi
jutalék illeti meg. Pénzkovetelés esetén a behajtasi jutalék savosan keriilt meghatarozasra,
meghatarozott cselekmény esetén tételesen rogzitett.

A biztositasi intézkedés kivételével a rendelet a végrehajtd altal bekérheté Osszeg
minimumat és maximumat is meghatarozza, ezaltal biztositja a végrehajtast kérd részére az

atlathatosagot.



IV.2.2. A dijjegyzék elleni kifogdst el6terjeszték kore

Ha a dijfelszamitas helyességét az ados vagy a végrehajtast kérd, illetéleg a végrehajtasi
eljarasban kozrem(ikodo jogi képviselé vagy mas érdekelt vitatja, végrehajtasi kifogast
terjeszthet el6 a végrehajto székhelye szerint illetékes jarasbirosaghoz.

Ha a dijjegyzékben foglalt dijfelszamitas ellen végrehajtasi kifogast terjesztettek eld, a
végrehajto a dijjegyzéket a végrehajtasi ligy irataival egyiitt bemutatja a székhelye szerint

illetékes jarasbirdsagnak.

IV.2.3. A sziinetelés miatt kidllitott dijjegyzék elleni kifogdsok és azok elbirdldsa sordn

hozott hatdrozatok

Egyre gyakrabban keriil sor végrehajtasi kifogas el6terjesztésére Vht. 52. § d, pontja
szerinti sziinetelés esetén kiallitott dijjegyzék ellen. A sziinetelés ezen pont alapjan akkor
allapithaté meg, ha az addésnak semmilyen vagyontargya sincs, vagy van vagyontargya, de az
mentes a foglalas alol, vagy a mentes vagyontargyakon feliil csak olyan csekély értéki
vagyontargyai vannak az adosnak, amelyek a foglalas koltségeit sem fedezik, avagy a
legtipikusabb, hogy a lefoglalt vagyontargyak értékesitése sikertelen volt. Ez utobbi akkor
allapithaté meg, ha a végrehajtdo megprobalta értékesiteni a vagyontargyat, arverésen vagy
arverésen kivil, illetve azt felkinalta a végrehajtast kér6 részére, de ezek nem vezettek
eredményre. A végrehajtd ezen esetben jegyzokonyvben allapitjia meg az eljaras
sziinetelését, melyet megkild a feleknek, valamint az lgyviteli befejezésre tekintettel
dijjegyzéket allit ki a ténylegesen felmeriilt koltségeir6l. Gyakran felmeriil azonban, hogy az
eljaras kezdetén felmeriilt koltség a foganatositott eljarasi cselekmények kovetkeztében nem
fedezi a ténylegesen felmeriilt koltségeket. Ebben az esetben a végrehajtd felhivja a
végrehajtast kérét a dijjegyzékben tovabbi koltségek eldlegezésére.

E targykorben két merében ellentétes dontés tipus fordul elé, ami jogbizonytalansagot idéz
elé.

Az egyik allaspont szerint figyelemmel a Vht. 34. § (1) bekezdésére, mely szerint a

végrehajtasi koltségeket a végrehajtast kérd eldlegezi és az ados viseli, ezért a koltség



viselésére az ados koteles. Amennyiben a végrehajtast kéré a kovetelés Osszegéhez teljesen
vagy részben hozzajutott, abbol kiteles az 1959. évi IV. torvény / tovabbiakban régi Ptk. /
293.5-a és a Vht. 164. §-ara figyelemmel a végrehajtasi koltségeket is kiegyenliteni.
Sziinetelés esetén azonban a BDT 2002/645. szam( jogesetében foglaltakat tartja
alkalmazhatonak, amely szerint amikor a kovetelés behajthatatlan és az ados tartozasabol a
végrehajtast kéréhéz semmi sem folyt be, akkor a végrehajto - noha dijjegyzéket a sziinetelés
esetén is kiallit- nem hivhatja fel a végrehajtast kérot, hogy a korabban mar elélegezett
koltségen feliil az addigi koltségeit is el6legezze meg, azaz fizesse meg a végrehajtonak. Ezt
az allaspontot tiikrozi a Fovarosi Birdsag 47.Pkvf.20.562/2000. szam( lgyben, melynek
indokolasaban kifejtette, hogy sziinetelés esetén a végrehajté dijjegyzéket ugyan kiallitja,
anélkiil azonban, hogy a végrehajtast kéré akar részben hozzajutott volna koveteléséhez, az
onallo birosagi végrehajto a koltségeldlegként megfizetett dsszegeken feliili, az eljaras soran
felmeriilt tovabbi koltségeinek eldlegezésére nem kotelezhetd.

A masik allaspont nagy jelentéséget tulajdonit a 23/2005. (XI1.10. ) IM rendeletnek, mely a
Vdr. tobb szakaszat is érintette és ezaltal megvaltozott a jogszabaly szohasznalata és a
koltségeldlegezés rendszere. Bevezeti az eldleg helyett az eljaras kezdetén megfizetend6
koltség alcimet. Modosultak tovabbi fogalmak is, mint eldlegezni helyett megfizetni,
befizetett eléleg helyett eljaras kezdetén megfizetett koltség, eléleg helyett koltség, és
eldlegfelhivas helyett koltségfelhivas szerepel a Vdr.-ben, megdontve ezaltal a BDT 2002/645.
alkalmazhatosagat.

A megvaltozott szabalyozas alapjan kialakuld joggyakorlat egyértelmiien a végrehajtast
kérére telepiti a koltségelolegezést akkor, ha a kovetelés behajthatatlan, és ez okbdl
sziinetelésre keriil sor. Behajthatatlansag esetén bekovetkezd sziineteléssel a végrehajtasi
eljaras érdemben nem fejezddott be, igy a végrehajtas koltségeinek viselése nem meriilt fel,
a szlineteléskor kiallitott dijjegyzék csupan a koltségek elblegezéseként johet szamitasba. A
koltségek eldlegezésére a végrehajtast kéré kotelezhetd a jogszabaly szerint, ezért neki kell a
végrehajto tényleges koltségeit eldlegezni. Az ,, ellentétes jogértelmezés azt eredményezné,

hogy befejezett végrehajtasi ligyben a végrehajto lenne kénytelen viselni az eljaras kezdetén



megfizetendd koltség, valamint a dijjegyzék szerinti munkadij, koltségatalany és készkiadas
teljes osszege kiilonbozetét. ,,/ Vas Megyei Birdsag Pkf.20.619/2007/2.szam /'

Ezen jogi érvelést tartalmazza a Pest Megyei Birosag 9.Pkf. 28.277/2007/2. szamd
hatarozata szerint ,az ligy érdemi befejezésére vonatkozd szabalyokat- azaz az ados
koltségviselését- kizarolag az eredményes végrehajtasi eljarasok esetén lehet alkalmazni. Az
érdemi elintézésig a végrehajtast kéré koltségelblegezési kotelezettsége érvényesiil, igy a
sziinetelés miatt kiallitott és kézbesitett dijjegyzékben szereploé Osszeg kiegyenlitésére a
végrehajtast kérd koteles.”

,» A FOvarosi Birosag 47.Pkfv. 630.518/2006/2. szamU és az 57.Pkfv. 634.552/2008/2.
szamU hatarozataiban arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a koltségeldleg teljes Osszegének a
végrehajtast kérére haritasa a végrehajtoval valo egylittmikodésre dsztonzd hatassal lehet.”?

» A Veszprém Megyei Birdsag 1.Pkf. 20939/2005. szamu hatarozat a végrehajto altal
foganatositott indokolt intézkedésekkel felmeriilé munkadijanak és a készkiadasanak
megtéritése iranti igényét a behajtas sikerességétol fiiggetlen jogos igények fogadta el, mely
alol csak a behajtasi jutalék a kivétel.”?

En a magam részérél is ezt az allaspontot képviselem, melyet a Gyulai Torvényszék is oszt,
hogy a végrehajtast kér6 tovabbi eldlegezésre is koteles. Hatarozataim indokolasaban
kifejtem, hogy a 14/1994. IM. rendelet 2013. jUnius ho 29. napjatol hatalyos, 6/2013. KIM.
rendelettel modositott rendelkezései egy (j cimet iktattak be a Vdsz. rendelkezéseibe,
melynek megnevezése is egyértelml, a Koltségeldlegezés az eljaras folyaman és az eljaras
befejezésekor. Mindez egy hosszU jogalkalmazasbeli vitat zar el azzal, hogy egyértelmien
rogziti, hogyha behajthatatlansag miatt sziinetel a végrehajtas, és a koltségtérités és a
munkadij dsszege nem tériilt meg, a fennmaradt részt a végrehajtast kéré dijjegyzék alapjan
koteles megfizetni a végrehajtonak. Ezen feliil tovabbi készkiadas eldlegezésre is koteles.

Allaspontom szerint a probléma minden bizonnyal abbél adédik, hogy a biréi gyakorlat nem

veszi figyelembe a 23/2005. (XI.10. ) IM rendelettel atvezetett modositasokat. Belathatd az
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is, hogy a végrehajtds, még ha kozhatalmi tevékenységet is lat el, nem kotelezhetd arra, hogy
a munkadijarol, koltségtéritésérél lemondjon. Tevékenysége leginkabb a megbizashoz
hasonlit, ahol eredményre nem, csakis gondos eljarasra koteles.

A Civilisztikai Kollégiumvezetok 2013. majus 8-10. megtartott tanacskozasan
megallapodtak, hogy a végrehajtast kérének az altala megfizetett elblegen tilmenden
tovabbi munkadij el6legezési kotelezettsége nincs. A Vht. 34. § -a értelmében a végrehajtast
kéré eldlegezi és az ados viseli a végrehajtasi koltségeket, tehat a végrehajtast kérdnek
foszabaly szerint tovabbi dij- és koltségfizetési kotelezettsége nincs. Ebbol kdvetkezik, hogy
akkor sem kérhet6 tovabbi dij, ha a végrehajtas a sziinetelés megsziinése folytan folytatodik,
ugyanis nem Uj eljaras kezdeményezésérol van szd. Mas kérdés, ha az adds a végrehajtast
kérének teljesit, a felek a teljes végrehajtasi koltséggel egyetemlegesen felelnek.’

A birésdg a kifogast elbiralva a dijjegyzéket végzéssel modositja, ha a
koltségfelszamitasban szamitasi hiba, eliras talalhato, vagy azt a dijszabas rendelkezéseitél
eltéréen készitették.

A birosag hivatalbol akkor modosithatja a dijjegyzéket, ha abban valamilyen elirast észlel,
igy példaul névcsere, hibas néviras, szameliras vagy szamitasi hiba van benne. A birdsag a
dijjegyzék modositasaval egyidejlileg felhivhatja a végrehajtot a sziikséges intézkedés
megtételére is. Ezt a végzés rendelkezd részének tartalmaznia kell, nem elegend6é az
indokolasban erre kitérni. A birosag altal hozott végzéssel szemben fellebbezésnek van helye.
A birosag hatarozatat kézbesiti a végrehajtast kérdnek, az adodsnak, illetve a jogi
képvisel6jiknek, a végrehajtonak és a végrehajtasi kifogast eldterjesztonek. A fellebbezési
jog terjedelme attol fiigg, hogy a végzéssel szemben ki élt fellebbezéssel. A végrehajtast
kér6é, az ados és a kifogast elGterjeszté jogi képviseldo a fél nevében korlatozas nélkiil
fellebbezhet, a végrehajto a Vht. 218. § (2) bekezdésében meghatarozott okok fennallta
esetén, a végrehajtasi kifogast eloterjeszt6 jogi képviseld / a sajat nevében / és mas

érdekelt a végzésnek az 6t érintd része ellen terjeszthet el6 fellebbezést.

IV. 2. 4. A Nemzeti Eszkozkezeld dtvett ingatlanok elleni ligyekben el6terjesztett

végrehajtdsi kifogdsok

' http:/fovarosiitelotabla.birosag.hu/20130530/polgari-kollegium 2014.06.28.
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A hitelszerz6désbdl ered6 kotelezettségeinek eleget tenni nem tudd természetes
személyek lakhatasanak biztositasarol szolo 2011. évi CLXX. torvény / a tovabbiakban Net. tv.
/ rendelkezései értelmében a Nemzeti Eszkozkezel6 a hitelados altal megvételre felajanlott
és lakhatasat szolgald lakdingatlant az allam nevében és javara megvasarolja és kiegyenliti a
pénzintézeti kovetelések egy részét, amibél a pénzintézetek a végrehajtok felé az esetek
nagy részében semmiféle kiegyenlitést nem eszkozolnek.

A kifogast eléterjesztok, tipikusan a hitelt nyUjté pénzintézetek altalaban arra
hivatkoznak, hogy az értékesités eredményeként befolyt vételarhanyad nem mindsiil a
végrehajto altal foganatositott behajtasi kényszercselekmény eredményeként jelentkezo
megtériilésnek. Az ingatlan érzékesitésébdl tortént tériilést nem lehet behajtott ligyértékként
figyelembe venni, végrehajtasi koltség ezen a cimen befolyt Osszeg utan nem illeti meg a
végrehajtot. Teljes megtériilés nem tortént. A Net tv. a Vht.-hoz képest lex specialis és az
nem ad lehetGséget arra, hogy a végrehajtot megilleté koltségek megfizetésérél a
végrehajtast kéré gondoskodjon. Az eldlegezett végrehajtasi koltségen feliil tovabbi koltség a
végrehajtast kérotél nem kovetelhetd, ezen koltségeket az ados viseli, mint végrehajtassal
kapcsolatos koltséget. A jogszabalyok a Nemzeti Eszkozkezeld altal megvasarolt, végrehajtas
ala vont ingatlanok tekintetében a végrehajtasi koltségek kielégitését kizarolag azokban az
esetekben rendelik el, amikor a jelzalogjoggal rendelkez6 jogosultak kovetelésének
kielégitést kovetéen fennmaradd vételar hanyad kifizetésére keriil sor a Nemzeti
Eszkozkezel6é altal a végrehajto részére. Mindezek alapjan a végrehajté a Nemzeti
Eszkozkezel6 altal fizetett Osszegb6l csak akkor részesiil, ha a vételar meghaladja a
jelzalogjogosulti kdvetelések osszegét.

A kifogas elbiralasa kapcsan mindenekelétt azt kell leszogezni, hogy az adott ligyben a
végrehajtdo felé az ingatlan megvasarld Nemzeti Eszkozkezel6é Zrt. teljesitett -e
vételarhanyadot, illetéleg annak van relevanciaja, hogy a végrehajtas soran - annak tartama
alatt - a végrehajtd eljarasatol fliggetleniil a végrehajtast kéréi kovetelés teljesen vagy
részben kiegyenlitést nyert, a végrehajtas megindulasaval, annak folyamatban léte alatt és
annak sziineteléséig a végrehajto altal megtett intézkedések kapcsan végrehajtasi koltségek

keletkeztek, valamint, hogy ezeket teljes mértékben fedezték-e a mar eldlegezett koltségek.



Nyilvanvald, hogy a végrehajtast kéro altal az eljaras kezdetén megeldlegezett Gsszeg nem
minden esetben fedezi a végrehajtas soran felmeriilt valamennyi koltséget. Az is egyértelmdi,
hogy ezen koltségek viselésére a végrehajtdé nem kotelezhetd, ra nézve ilyen iranyu
kotelezést tartalmazoé jogszabalyi rendelkezés nem sziiletett, nem is lenne elvarhato ilyen
jellegl helytallasi kotelezettség teljesitése.

A Net. tv. szerinti kifizetés esetén a végrehajtét behajtasi jutalék nem illeti meg.
/ 14/1994.IM . rendelet 19. § (4) bekezdése / Azonban a jogszabalyi rendelkezést
kiterjesztéen nem lehet értelmezni, ahol a jogszabaly behajtasi jutalékrol szol, azt nem lehet
a munkadijra, koltségatalanyra és kamarai koltségatalanyra is alkalmazni. A végrehajtot ezen
tigyekben a munkadij 50%-anak megfelel6 koltségatalany is megilleti, ettol a jogszabaly csak
abban az esetben zarja el a végrehajtot, ha az eljaras a sziinetelést kovetden a Net. torvény
alapjan folytatodik. A Net. tv. miniszteri indokolasabol a jogalkoté egyértelmil szandéka
megallapithatd, azonban ez sem tartalmaz olyan rendelkezést, megallapitast, mellyel a
kifogast el6terjesztok allaspontja alatamaszthato lenne. Tételes jogi rendelkezés hianyaban a
birosag nem allapithatja meg, hogy a végrehajto a felmeriilt koltségeit maga viselje.
Mindezek alapjan a kifogasoknak nem adok helyt.

Fentiekre tekintettel Ugy vélem, hogy a jogbiztonsag és a kiszamithatdsag elvét szem el6tt
tartva, végrehajtas jogforrasainak egyértelmien ki kellene mondaniuk azt, hogy a
végrehajtasi eljarasi cselekmények foganatositasaval felmerilo koltségeket az onallo birdsagi

végrehajtora haritani nem lehet.

IV.2.5. Az adds ellen elrendelt felszamoldsi eljdrds esetén a dijjegyzék kidllitdsa

Amennyiben az ados gazdalkodo szervezet ellen felszamolas keriilt elrendelésre, a
végrehajtasi eljarasokat a végrehajtast foganatositdé birdsagnak haladéktalanul meg kell
sziintetni, a lefoglalt vagyontargyakat és a befolyt, de még ki nem fizetett pénzeszkozoket a
kijelolt felszamolonak at kell adni, valamint az adds ingatlanan fennalloé végrehajtasi jog a
felszamolas kezd6 idépontjaban megsziinik. / 1991. évi XLIX. torvény 38. §-a /. Amennyiben a
felszamolas kezdd id6pontjaban a foglalas és az értékesités mar megtortént, de a befolyt

ellenérték kifizetése még nem, akkor a felszamol6 a befolyt ellenérték kifizetését kérheti a



végrehajtotol és a vagyontargyat megszerzével, mivel az johiszem( volt, mar nem léphet
azonban fel. /BDT 2002/669. / Azonban az érdemi befejezésre tekintettel / 1/2002. IM.
rendelet 33. § c, pontja /, a végrehajtonak dijjegyzéket kell kiallitania.

A Legfelsébb Birosag BH 2006/405. szamu és a BH 2007/13. szamu eseti dontéseiben
kifejtette, hogy amennyiben az adods ellen felszamolas keriilt elrendelésre, ebben az esetben
a koltségviselés foszabalya érvényesiil, azaz nem a végrehajtast kéré, hanem az ados koteles
a végrehajtasi eljaras befejezodésekor kiallitott dijjegyzékben felszamitott Osszeg
megfizetésére. A dijjegyzék kiallitasaval- és a jogorvoslati hataridé elteltével vagy az ellen
benyuUjtott kifogas elbiralasaval- az abban felszamitott Osszeg érvényesithetévé valik, a
felszamolas ala keriilt adossal szemben a felszamolasi eljaras keretében olyan kovetelésként,
amelyet mas hitelezéi igényeket megelézden kell kielégiteni.

A BH 2008/248. és a BH 2008/1878. szamu jogesetek szerint végrehajtasi kifogassal
tamadhato az onallé birosagi végrehajto intézkedése, illetve mulasztasa amiatt, hogy az
1991. évi XLIX. torvénynek a 2004. majus 1-je elétt indult felszamolasi eljarasban iranyado
szabalya szerint a felszamolas kezd6 id6pontja utan a végrehajtasi koltségeket a
felszamolonak nem utalta at, hanem azt a végrehajtasi letéti szamlardl a sajat szamlajara

utalta.

IV.3. A felosztasi terv elleni végrehajtasi kifogas

Ha a végrehajtas ala vont vagyonbol befolyt Osszeg nem fedezi a végrehajtas soran
behajtani kivant valamennyi kovetelést, a végrehajtdo az intézkedésének, illetleg a
végrehajtas soran torténd értékesitésének a jogerdre emelkedésétdl szamitott 15 napon beliil
felosztasi tervet készit és azt megkiildi a feleknek, egyuttal tajékoztatja oket a felosztasi
tervben foglaltakkal szemben benyUjthaté jogorvoslat lehetdségérol.

A Vht. 171. -a szerinti eljaras rendszerint akkor fordul elé, amikor tobb végrehajtast kéré
van, de lehet, hogy egyetlen végrehajtast kéré javara hajtottak be az adostol tobb
kovetelést. Ilyenkor sem ko6zombos, hogy melyik kovetelés kielégitésére forditjak a befolyt

osszeget.



»A felosztasi terv készitésének indoka az, hogy a végrehajtas soran befolyt osszeg kiutalasa
el6tt a végrehajto tervezett intézkedésérdl a felek és a zalogjogosult tudomast szerezzenek
és szilkség esetén jogorvoslattal élhessenek. Ha ugyanis tévesen torténik utalas, a
visszakovetelés nehéz, mert akinek kiutaltak az 6sszeget, az nem rosszhiszemiien és nem is
jogalap nélkiil jutott hozza. ,,’

Felosztasi tervet akkor készit a végrehajtd, amikor a vagyontargyak értékesitését
befejezte. Az azonban el6fordulhat, hogy a végrehajtas valamelyik formaja, pl. az ingatlan-
végrehajtas még tovabb folyik, de az ingdvégrehajtas eredményeként tortént behajtas, és a
befolyt 0sszeget az eljaras végéig nem indokolt a végrehajtadi letéti szamlan tartani.

A Szarvasi Varosi Birosag 0406-13.Vh.1060/2010/22. szamU( hatarozataban kifejtette, hogy
a végrehajto azon lgyet, ahol zarlat keriilt elrendelésre és még nem keriilt sor kielégitési
végrehajtasra, a befolyt Osszeget letétként koteles kezelni és ezen ligy a felosztasi terv
szempontjabdl figyelembe nem veheto.

A Szarvasi Varosi Birosag 0406-1.Vh.521/1999/7. szamu hatarozata- mely a felosztasi tervet
kifogasolta, mivel az ligy sziinetel és a sziinetelésre tekintettel ezen ligy a felosztast terv
készitésénél nem keriilt figyelembevételre- indokolasaban kifejtette, hogy a birosagi
végrehajto a végrehajtas sziinetelését jegyzokonyvben allapitja meg, és ebben feltiinteti a
sziinetelés okat is. A sziinetelésrél kiilon hatarozatot hozni nem kell, de a megallapitast
mindig irasba kell foglalni és annak tényérdl a végrehajté minden esetben értesiteni koteles a
végrehajtast kérét oly modon, hogy a sziinetelést is magaban jegyzdkonyv hitelesitett
masolatat megkildi a végrehajtast kérének. Tekintettel arra, hogy ezt a végrehajto
elmulasztotta, ezért nem hivatkozhat kell6 alappal a sziinetelés tényére és erre figyelemmel
a kifogassal él6 kovetelését nem hagyhatta volna figyelmen kiviil a felosztasi terv készitése
soran.

IV.3.1. A felosztdsi tervben figyelembe veendé kévetelések

A végrehajto a felosztasi terv elkészitésénél fo szabalyként minden olyan végrehajtast kéré
kovetelését figyelembe veszi, akinek a javara a felosztasi terv elkészitéséig a végrehajtast

elrendelték. Figyelembe veszi azoknak a zalogjogosultnak a kovetelését is, akik a birosag

1 KJK Kersz6v. A birosagi végrehajtas magyarazata, 2004. 746.0.



jogerés végzése alapjan a végrehajtasi eljarasba a felosztasi terv elkészitéséig
bekapcsolodtak.

Ezen f6szabaly alol kivétel a Vht. 171. § (2) bekezdése, amely szerint a végrehajté az
ingatlan értékesitésébdl befolyt vételar felosztasa soran azokat a koveteléseket elégiti ki,
amelyek az értékesités alapjat képez6 hirdetményben fel voltak tiintetve, illetve amelyek
tekintetében a végrehajthatd okirat az arverésen kiviili értékesitést megel6zéen a
végrehajtohoz megérkezett, és a kovetelés jogosultja az eljaras koltségét megeldlegezte. A
kés6bb elrendelt végrehajtasok jogosultjai az eldbbi végrehajtast kérék kdveteléseinek teljes
kielégitését kovetéen fennmarado Osszegbdl részesiilhetnek a kielégités altalanos szabalyai
szerint.

Egy specialis szabalyt tartalmaz a Vht. 2013. julius ho 21. napjatol hatalyos 171/A. §-a,
amely szerint, ha a végrehajtas ala vont ingatlant a hitelszerz6désbél eredé
kotelezettségeiknek eleget tenni nem tudd természetes személyek lakhatasanak
biztositasarol szolo torvény alapjan a Nemzeti Eszkozkezelé vasarolta meg és a
lakoingatlanra bejegyzett jelzalogjoggal rendelkezé jogosultak kovetelésének kielégitését
kovetéen fennmarado vételar hanyad kifizetésére keriil sor a végrehajté részére, azt az
arverés soran befolyt Osszeg kifizetésére vonatkozd szabalyok szerint kell elszamolni és
kifizetni. A (2) bekezdés szerint ha a végrehajtas ala vont ingatlanra arverést korabban még
nem tlztek ki, a végrehajto a vételar hanyad felosztasa soran azokat a koveteléseket elégiti
ki, amelyek tekintetében a végrehajtasi jogot az ingatlan-nyilvantartasba korabban
bejegyezték.

IV.3. 2. A kielégitési sorrend

A torvény sorrendet hataroz meg arra az esetre, ha a befolyt 6sszeg nem fedez valamennyi
kovetelést, milyen szempontok szerint torténjen a befolyt Osszeg kifizetése. A torvény
elsédlegesen a kovetelések jogcime szerint allapitja meg a sorrendet. Amennyiben a
kovetelések kozott jelzalogjoggal biztositott tobb kovetelés van, akkor a jelzalogjogok
bejegyzésének a sorrendje az iranyad6. Ebben az esetben az idébeliség elve / akinek javara
elébb tortént a foglalas / érvényesiil a jogcim szerinti elvvel szemben, de jelentGsége van

még az aranyositas elvének is.



A Vht. 165. §-at mddosité 2011. évi CLXXX. torvény 52. §-ahoz flizott miniszteri indokolas
szerint ,, a tartasdijak kozott tovabbi differencialast végez a torvény az Ujraalkotott 165. § b)
pontjaban: a privilegizalt kielégitési - masodik - ranghellyel rendelkez6 egyéb tartasdijak
korét a jogszabalyon alapulo tartasdijakra szlikiti. A médositas célja az, hogy azon, ,egyéb
tartasdijra” jogosultak részesiiljenek a tovabbiakban a kielégitési sorrendben elfoglalt
kedvezményezett sorrend eldnyeib6l, akik vonatkozasaban a jogalkoté mar kozérdekbdl,
illetve kiilonos méltanylast érdemlé maganérdekbdl jogszabalyban irta el6 a tartasdijra vald
jogosultsagot. Ilyen példaul a hozzatartozok, csaladtagok kozotti tartasi kotelezettség, vagy
az eltartasra valo kotelezettség akkor, ha a kotelezett karokozd magtartasanak
kovetkezményeként nem képes a jogosult a sajat vagy hozzatartozédja létfenntartasanak
biztositasara, emiatt szorul tartasra. igy a torvény hatalyba (épését kovetSen azon tartasi
jogviszonyokban, amelyekben a tartasi kotelezettség kizarolag a felek polgari jogi
szerzodésén alapul, anélkiil, hogy a tartasra a jogszabaly a tartas kotelezettjét kotelezné, a
tartasra jogosult tartasdij iranti igényét a jovében ,,egyéb” jogcimii kovetelésként tudja a
végrehajtasi eljaras soran érvényesiteni.

Mi mindsiil befolyt pénzeszkoznek? A végrehajtasi eljaras soran lefoglalt és értékesitett
ingo- és ingatlan vagyonbol szarmazo Gsszegek, a harmadik személynél lefoglalt kovetelésbél
szarmazo Osszegek, tovabba a pénziigyi intézménynél kezelt Gsszegbdl szarmazo bevételek,
idetartozik a végrehajtoi inkasszd és a takarékbetét- végrehajtas is. A felosztand6 Osszeget
noveli az esetlegesen arverés soran befolyt eléleg, ha azt valamilyen okbol nem kell
visszafizetni. Noveli az a kiilonbozeti 0sszeg, ami abbdl adodik, hogy a korabbi arverésen az
ingatlanra sikeresen licitalo vevé a jogszabalyban el6irt hataridén beliil nem fizeti meg a
végrehajtonak a fennmaradd vételarat, a tovabbi arverésen olcsobban kel el az ingatlan és
ezért a korabbi vevé altal meg kell fizetni az altala felajanlott vételar és a ténylegesen
befolyt vételar kozotti kilonbozetet. De nem lehet a befolyt pénzeszkoz kozé idesorolni a
letiltasbol ered6 jovedelmet és az atutalasi végzés soran érkezett pénzosszeget, mivel azok
kielégitési sorrendjét jogszabaly meghatarozza.

A Vht. a befolyt Osszegek kielégitési sorrendjénél nem az id6beliséget veszi alapul,
hanem a felmeriilt kdvetelések jogcimét. A jogcimek fontossagi sorrendet mutatnak, ennek

megfelelden a sorrendiséget megbontani nem lehet.



A kielégitési sorrendet a Vht. 164-165. § -ai szabalyozzak:

- végrehajtasi koltségek

- gyermektartasdij,

- jogszabalyon alapuld egyéb tartasdij,

- ) munkavallaloi munkabér és a vele egy tekintet ala es6 jarandosag (65. és 66. §),

- a biintet6- és a biintetésvégrehajtasi, valamint a szabalysértési eljarasban az adossal
szemben megallapitott, az allam javara fizetend6 Osszeg, a vagyonelkobzasbol ered6
kovetelés (a polgari jogi igény kivételével),

- ado, tarsadalombiztositasi kovetelés és mas koztartozas,

- egyéb kovetelés,

- a végrehajtasi eljarasban kiszabott rendbirsag.

Végrehajtasi koltségnek kell tekinteni a végrehajtasi eljaras kezdeményezésével,
elrendelésével és a foganatositasaval felmeriilt koltségeket / illeték, végrehajtoi dij és
koltségek, készkiadasok jogi képviselé dija és koltségei /. Az 6nallo birdsagi végrehajto
eljarasa soran nem elélegezett, de az addstol behajtott végrehajtasi koltsége a végrehajtot
illeti meg. Ilyen koltség pl. a behajtasi jutalék, a végrehajté munkadija és koltségtéritése
akkor, ha a végrehajto koltségek ellegezése nélkiil jar el. A végrehajtas koltségei kozé
tartozik az altalanos koltségatalany is. Abban az esetben, ha a befolyt Osszeg még a
végrehajtasi koltséget sem fedezi teljesen, akkor a Vht. 165. §-anak megfeleléen a
végrehajtot megilleté munkadijat és egyéb Osszegeket, ezutan az allam altal elélegezett
koltséget, veéglil a végrehajtast kér6t megilleté koltséget kell a behajtott Gsszegbdl

kielégiteni. A végrehajto altal felszamithaté munkadij aranyositasara nincs lehetdség.

A 2/2013. (V.9. ) PJE. szerint amennyiben a végrehajtas soran befolyo 6sszeg még a Vht.
164. §(1) bekezdésében meghatarozott végrehajtasi koltségek teljes Osszegét sem fedezi,
abbol els6ként a le nem rott végrehajtasi illetéket és az allam altal kifizetett végrehajtasi
koltséget kell kiegyenliteni. A fennmarado osszeget - tovabbi pivilegizalt koltség hianyaban -
a végrehajtasi eljaras kezdeményezésével, elrendelésével és foganatositasaval kapcsolatban

felmeriilt tovabbi koltségekre aranyosan kell elszamolni.



A kielégitési sorrend tekintetében a masodik a tartasdij, és vele egy tekintet ala esik a
sziiléssel jaro koltség is. A tartasi kotelezettség sorrendjében a kiskorl gyermek tartasa
megeldzi a nagykord munkaképes gyermekét és unokaét. / BH 1999. évi 412. szamu
jogeset /

A 4/2009/EK tanacsi rendelet 43. cikke rendelkezik arrdl, hogy a végrehajtasi koltségek
megtéritése nem élvezhet elsébbséget a tartasi kovetelések behajtasaval szemben. A Vht.
164. §-a ezzel szemben a végrehajtasi koltségek elsébbségét rogziti, ami ellentétes a
Rendelet szabalyaival, azaz a Rendelet szerinti tartasi ligyekben a Vht. 164. §-a nem
alkalmazhatd, hanem a Vht. 166. §-a szerint legyenek elszamolandok / a koveteléssel egy
sorban / , és a behajtott Osszeg egy meghatarozott hanyada- legfeljebb 50 %-a-.a
végrehajtasi koltségek fedezésére kell hogy szolgaljon.

Az egy Osszegben vallalt tartasdij behajtasa esetén a tartasdijnak a felosztasi terv
elkészitéséig tarto idészakra es6 hanyada elégitend6 ki a Vht. 165. § (1) a, és b, pontja
szerint, az ezt meghalado rész az egyéb kovetelések kozott elégithetd ki. A torvény igy
védelmet nyUjt olyan visszaélésszer(i esetekkel szemben is, amikor - az els6 helyi kielégités
elonyire alapozva - az ados kotelezettségvallalasa (akar perben megegyezéssel, akar peren
kiviill, kozokiratba foglalt tartozaselismeré nyilatkozattal) kifejezetten azzal a céllal
torténik, hogy a tobbi hitelez6 ne részesiilhessen a vagyonabdl, illetve a kovetelését
biztosito zalogjog is megszlinjon a tehermentes szerzést jelentd arveréssel.

Egyéb tartasdij mindaz, ami nem tartozik a gyermektartasdij fogalma ala. PlL. az
unokanak, a testvérnek az eltartasra vagy a tartasi szerzédés alapjan barmely kiskorinak az

eltartasara fizetett Osszeg.

Munkavallaloi munkabér alatt tagabb értelemben a munkaviszony alapjan a munkaltatétol
jard bér, a tarsadalombiztositasi juttatasok / Vht. 67. §, 68. §-ai /, egyéb jarandosagok /
Vht. 69. § és 71-73. §-ai / értendok.

A Vht. 165. §(1) bekezdés d, pontja ala tartoznak a biintetéeljarasban a birosag altal
kiszabott pénzbiintetés, pénzmellékbiintetés, rendbirsag, az elkobzas ala es6 érték és a

vagyoni elény fejében fizetend6 Osszeg, allamot megilleté biiniigyi koltség, biintetés-



végrehajtasi koltség, szabalysértési eljarasban kiszabott pénzbirsag, helyszini birsag,
rendbirsag, eljarasi koltség.

Az ado, tarsadalombiztositasi kovetelés és mas koztartozas alatt értendd az illeték, a
kozigazgatasi eljarasban fizetend6 dij, valamint ha a birdsag pénzbirsagot szab ki.

Egyéb kovetelés mindaz, ami nem vonhato a Vht. 165. §-anak a-e, és g, pontjai ala,
példaul a polgari jogi igénybdl eredd, a szabalysértési ligyben megallapitott kartéritési
kovetelés.

A Vht. 167.8-aban meghatarozott kielégitési sorrend betartasnak kotelezettsége olyan
fontossaggal bir, hogy a taxative meghatarozott felsorolasban elébb allo kovetelést teljes
egészében ki kell elégiteni ahhoz, hogy a kovetkez6 sorrendi tartozas kielégitésére akar
egészben, akar részben sor keriilhessen. Aranyositasra, a sorrendben egymast kovetd

elemek kielégitése soran nincs lehetdség.

IV.3. 3. A koltség és jdrulék kielégitése

Kovetelés érvényesitésével felmeriilé koltségnek mindsiil a végrehajtasi eljarast megel6z6
birosagi eljarasban felmeriilt perkoltség, illetleg azon koltség, amelyre az adost kotelezték.
A kovetelés behajtasaval felmeriilt koltség a kovetelés tényleges realizalasaval kapcsolatos,
csak ritkan fordul el6. Ilyen koltség, amikor a végrehajtast kéré az adds lakohelyét,
lefoglalhato vagyontargyait csak koltséges utanjarassal tudja felderiteni. A befolyt 6sszegbél
a kovetelés érvényesitésével és behajtasaval felmeriilt koltséget csak akkor lehet kielégiteni,
ha az a végrehajtandd hatarozatban, végrehajthaté okiratban fel van tiintetve. A koltséget és
jarulékot / perkoltség, Ugyleti és késedelmi kamat / a fokoveteléssel egy sorrendben kell
kielégiteni. Az 1959. évi IV. torvény 293. §-a szerint ha az ados fokovetelés mellett koltséggel
is kamattal is tartozik, és a behajtott 6sszeg az egész kovetelés kielégitésére nem elegendd,
azt elsésorban a koltségre, kamatra végiil a fokovetelésre kell elszamolni.

Ezt az allaspontot mondja ki a Legfels6bb Birdsag a BH 2002/111. szamu dontésében, mely
szerint ,, a felszamolas kezd6 id6pontjat megel6zden lejart tartozasok, valamint a felszamolas
kezd6 idopontjat kovetéen esedékessé valt tartozasok késedelmi kamata a kielégitési

sorrendbe valo besorolas tekintetében osztja a téke jogi sorsat ,,.



1V.3.4. Kielégités sordn figyelembeveendd elvek

IV.3.4.1. Jogcim szerinti kielégités

A Vht. a kovetelések jogcime szerint allapitja meg a kielégitési sorrendet, és sz(ik korben
hatarozza meg az un. privilegizalt kovetelések korét. A Vht. 167. §-a alapjan a sorrendben
elébb allo kovetelés teljes kielégitése utan lehet a sorrendben hatrabb allot kielégiteni.

Aranyositasra a sorrendben egymast kovet6 elemek kielégitése soran nincs lehetdség.

IV.3.4.2. Az aranyos és az id6beliség elve szerinti kielégités

Ha a befolyt 0sszeg nem fedezi az azonos sorrendben felsorolt valamennyi kovetelést, a
koveteléseket aranyosan kell kielégiteni. Ez azt jelenti, hogy a végrehajtasi koltségek
levonasa utan fennmarado Osszeget az osszkovetelés és az egyedi kovetelések aranyszamainak
megfelelden aranyosan kell felosztani.

Harmadsorban az idGbeliség elve is érvényesiilt a befolyt Gsszeg felosztasanal, ami azt
jelenti, hogy azonos jogcimi kovetelések esetén az a végrehajtast kérd kap elébb kielégitést,
akinek a kovetelésére vonatkozo letiltas elobb érkezett a munkaltatohoz, illetéleg akinek a

kovetelését biztosito jelzalogjogot elébb jegyezték be.

IV.3.5. Kielégités szabdlyai

IV.3.5.1. kielégités ingo zalogtargybol

Ahhoz, hogy a zalogjogosult kovetelésének elényos kielégitését érhesse el, sziikséges, hogy
- a kovetelése esedékes legyen, azaz a teljesitési hataridé letelt,
- legyen zalogszerz6dés, ami tartalmazza azon zalogtargyakat, amib6l a kovetelését
kielégitheti,

- azalogtargy a jogosult birtokaban legyen, / bankhitelnél ez nem sziikséges /



- birosagi végrehajtasi eljaras legyen folyamatban,

- avégrehajto lefoglalja a zalogtargyat birosagi végrehajtas soran,

- zalogjogosult a zalogjogbdl ered6 igényét bejelentse legkésobb a felosztasi terv

elkészitéséig."

A zalogjogosult ebben a fenti esetben nem végrehajtast kérd, zalogjoga alapjan nem
kezdeményezhet az addssal szemben végrehajtast és nem érheti el az ados ingosaganak
kényszerértékesitését sem. Amennyiben a zalogjogosult bekapcsolodott a végrehajtasba,
akkor Ot a végrehajtast kéro jogallasa illeti meg / Vht. 114/A. § (10) bek. /.

Ing6sag értékesitése esetén figyelembe kell venni a zalogjog alapjan bejelentett igényeket.
Az ingdsagnak mint zalogtargynak az értékesitésébdl befolyt dsszeget elsésorban a zalogjoggal
biztositott kovetelés kielégitésre kell forditani / BH 1997/386. szamu jogeset / , a
végrehajtasi koltségek kiegyenlitését kovetéen. Amennyiben tobb zalogjog terheli a
zalogtargyat, akkor a zalogjog keletkezés sorrendje az iranyadd a kielégités soran. Ha
ugyanazt a targyat tobb zalogjog terheli, melyek bankhitel biztositasara szolgalnak, a
bankhitel folyositas idépontjanak sorrendjében torténik a kielégités. A zalogjoggal biztositott
kovetelés kielégitése utan esetleg fennmarado Osszeget az altalanos szabalyok szerint kell
felosztani.

Mindezek alapjan a szerz6déssel biztositott zalogjog lényege az, hogy a zalogtargyon
abszolUt hatallyal mas jogosultakat megel6zé kielégitési jogot nyer arra az esetre, ha a
kotelezett a megallapodast nem teljesiti. Az abszolit hataly azt jelenti, hogy e jog
mindenkivel szemben hatalyos, vagyis ha a zalogkotelezett eladja a dolgot, akkor tovabbra is
0 koteles a fokovetelést teljesiteni / személyi kotelezett /, azonban a zalogtargy vevéje, az
Uj tulajdonos tirni koteles, hogy a zalogtargyat a torvényben megszabott modon értékesitsék
és a befolyo vételarbdl a zalogjogosult kovetelését kielégitsék / dologi kotelezett /.

A Szarvasi Varosi Birosag 0406-1.Vh.363/2004/8. szamu hatarozataban kifejtette a
gépjarmihoz kapcsolddd opcios jog targyaban, hogy a vételi jog jogosultjanak a lefoglalast
megel6zden lett volna lehetdsége az adoshoz intézett egyoldall nyilatkozattal megvasarolni a

gépkocsit. E jogaval nem élt. A lefoglalas- a foglalasi jegyzokonyvbe vétellel megtortént,

1 KJK Kersz6v. A birésagi végrehajtas magyarazata, 2004.



ezzel beallt az a joghatas, amely szerint azon elidegenitési és terheli tilalom all fenn ettél az
idéponttol / Vht. 104. § (3) bekezdése /, és emiatt a gépkocsira olyan jog keletkezett, amely
megakadalyozta a gépkocsi értékesitését, igy a vételi jog gyakorlasat. / BH 2002/362. /
Mindezek alapjan a vételi jog nem jelent kielégitési els6bbséget a befolyt vételar

felosztasakor, az nem jelent zalogjogot.

IV.3.5.2. Kielégités ingatlannal, vizi és légi jarmiinél

A jelzalogjoggal biztositott kovetelés a végrehajtasi koltségeket, gyermektartasdijat,
egyéb tartasdijat, munkavallaléi munkabért és a vele egy tekintett ala esd jaranddsagot
kovetéen elégitheté ki. Megeldzi viszont a biintetéjogi, illetve az allami koveteléseket,
valamint egyéb koveteléseket.

A zalogjog kielégitési sorrendben foglalt elsObbsége a zalogjog bejegyzését megel6zéen
bejegyzett végrehajtasi joggal érintett koveteléssel szemben nem all fenn.

A zalogjoggal biztositott kovetelés a Vht. 170. §-a alapjan feltétleniil elényos kielégitést
élvez, tehat ténylegesen is veszélyeztetheti a végrehajtasi joggal érintett kovetelés
kielégitését, mikozben a zalogjogot szerz6 mar tisztaban lehetet a bejegyzéskor is azzal, hogy
az ingatlan tartozasok fedezetét képezi (akarcsak ha egy korabbi zalogjog-bejegyzést
kovetden jegyeztet be zalogjogot). A torvény a Vht. 138. § (6) bekezdése és 170. §-a kozotti
parhuzamossagot feloldja: kimondja, hogy a zalogjognak a Vht. 170. §-ban foglalt elsébbsége
a bejegyzését kovetden bejegyzett végrehajtasi jogokkal érintett kovetelések tekintetében
all fenn.

Amennyiben azonban a jelzalogjogot a végrehajtasi jog ranghelyét kovetden jegyzik be,
akkor a jelzalogjoggal biztositott kovetelést azon kovetelést kovetden lehet kielégiteni,
amelyre a végrehajtasi jog vonatkozik.

Ha ugyanazt a zalogtargyat tobb zalogjog terheli, a kielégités joga a jogosultakat
zalogjoguk keletkezésének sorrendjében illeti meg. / BH 1996/598. /

A KGD 2014/127. szam( dontés szerint az allami készfizet6 kezességgel kihelyezett hitel

utogondozasa soran a kezes helyzete végrehajtas esetére sem lehet hatranyosabb.



IV.3.5.3. Kielégités gépjarmii értékesitésébdl befolyt 6sszegbdl

A Vht. a gépjarmivek lefoglalasara és értékesitésre sajatos szabalyokat allapit meg.
Foszabaly szerint a gépjarmi lefoglalhat6. Ha az ados gazdalkodo szervezet, jogi személy
vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé szervezet a gépjarmii akkor is lefoglalhato, ha
anélkil az adds tevékenységének gyakorlasa is lehetetlenné valik. Azonban ha az ados
természetes személy és foglalkozasanak gyakorlasahoz nélkiilozhetetlen a gépjarmi, és
becsértéke nem éri el a 13/2001 (X.10.) IM rendelet szerinti Osszeget, akkor az mentes a
végrehajtas alol. Motorkerékpar esetén 150.000.- forint, személygépkocsi esetén 1.200.000.-
forint, autobusz esetén 3.500.000.- forint, tehergépkocsi esetén 3.500.000.- forint, mig
nyergesvontato esetén / szerelvénnyel egyiitt / 5.000.000.- forint Osszeggel az ados
rendelkezik, az esetlegesen ezt meghalado vételarrészt lehet a végrehajtasi eljaras soran
felmeriilt tartozasok megtéritésére forditani.

Amennyiben a gépjarmii becsértéke eléri vagy meghaladja a fenti IM rendeletben
meghatarozott Osszeget, akkor természetes személy esetén is lefoglalhatd és értékesithetd a
jarmd.

Az értékesités soran befolyt 0sszegbdl eldszor a végrehajtasi koltséget kell kielégiteni,
utana az ados részére kell kifizetni azt az Osszeget, amely megfelel a fenti miniszteri
rendeletben megallapitott becsértéket. E rendelkezésnek az a célja, hogy a maganszemély be
tudja szerezni a foglalkozasanak gyakorlasahoz sziikséges jarmivet, és lehetdséget kapjon
arra, hogy megprobaljon Uj életet kezdeni és lehetGség szerint megtarthassa munkajat.

Amennyiben zalogjog terheli a gépjarmivet, a befolyt Osszegbhdl el6szor a végrehajtasi
koltséget kell kiegyenliteni, utana a végrehajtando kovetelést és az ados részére nem
utalhato vissza pénz amiatt, hogy a foglalkozasanak gyakorlasahoz nélkiilozhetetlen

gépjarmlvet beszerezze.



IV.3.5.4. Kielégités a Nemzeti Eszkozkezel6 altal kifizetett vételarbol

A 2013. jdlius ho 21. napjatol hatalyos a 2013. évi XCIX. torvény 8. §-aval beiktatott Vht.
171/A. §-a, amely a Nemzeti Eszkozkezeld altal kifizetett vételarbol valod kielégitésrol
rendelkezik.

A beiktatd torvény ezen szakaszahoz flizott miniszteri indokolas szerint a torvény
letisztultabb jogi kornyezetet teremt azokra az esetekre, amikor az ingatlan Nemzeti
Eszkozkezel6 Zrt. (a tovabbiakban: Eszkdzkezeld) altali értékesitése utan, a jelzalogjogosult
kielégitését kovetéen tobb végrehajtast kéré rendelkezik még végrehajtasi joggal az adott
ingatlan tekintetében. Az (j rendelkezések a vételar-hanyadot kézhez vevé végrehajto
tovabbi eljarasat hatarozzak meg a vételar kifizetése, felosztasa tekintetben. A modositas
lényegében az arverés soran befolyt vételar kezeléséhez hasonlo helyzetet teremt: olyan
eljarasrendet, mintha ingatlanarverés tortént volna és az abbdl befolyt Gsszeget osztana fel,
a végrehajto a Vht. szerinti kielégitési sorrendben.

Amennyiben a végrehajtas ala vont ingatlant a Nemzeti Eszkozkezel6 megvasarolja és az
ezen ingatlanra bejegyzett jelzalogjogosulti kovetelések kiegyenlitésre keriiltek és még
maradt fenn vételar rész, akkor az a végrehajtot illeti, és azt az arverés soran befolyt osszeg
kifizetésére vonatkozé szabalyok szerint kell elszamolni és kifizetni.

Ha a végrehajtas ala vont ingatlan tekintetében arverés még nem volt kitlizve, akkor a
végrehajto a vételar hanyad felosztasa soran azokat a koveteléseket elégiti ki, amelyek

tekintetében a végrehajtasi jogot az ingatlan- nyilvantartasba bejegyezték.

IV.3.6. Felosztdsi tervvel kapcsolatban hozott birésdgi hatdrozatok

A végrehajtonak a felosztasi tervben kell szerepeltetnie, hogy a befolyt Gsszeghdl ki,
milyen kielégitést kaphat, a végrehajto milyen mértéki munkadijat szamol el a javara.

A végrehajto az altala készitett felosztasi tervet megkiildi a végrehajtast kéroknek, az
adosnak és a végrehajtasi eljarasba bekapcsolodott zalogjogosultnak, tajékoztatva Oket a

jogorvoslat lehetdségérdl.



Amennyiben a birdsag a kifogast alaposnak tartja, illetve azt a végrehajté nem a
jogszabalynak megfeleléen készitette el, a felosztasi tervet megvaltoztatja. A birosag a
felosztasi tervnek a végrehajtasi kifogassal nem érintett részét is megvaltoztatja, ha abban
eliras vagy szamitasi hiba van, ez kijavitasnak felel meg. A birdosag a felosztasi tervet a maga
egészében érdemben feliilvizsgalhatja, de csak akkor, ha valakinek a kifogasa folytan
felmeriil a feliilvizsgalat lehetdsége. Amennyiben a birdsag a felosztasi tervet feliilvizsgalja,
figyelembe veheti azokat a végrehajtast kérdi és zalogjogosulti koveteléseket, akik az
eljarasba a kifogas elbiralasaig bekapcsolodtak.

A BH 1993/626. szamu jogeset szerint a végrehajtasi eljarasban, a foganatosito birdésaghoz
benyuUjtott felosztast terv jovahagyasa targyaban hozott jogerds végzés nem tekintheté a
végrehajtasi ligy érdemében hozott olyan hatarozatnak, amely a feliilvizsgalati kérelemmel

tamadhato hatarozatok kozé lenn sorolhato.

IV.3.7. Kiutalds szabdlyai

A felosztasi terv jogerére emelkedését kovetéen intézkedhet a végrehajté a jogosultakat
megilleté Osszegek kiutalasa irant, azzal, hogy a végrehajtast kéré részére jaro Gsszeget,
akkor is neki kell kiutalni, ha van jogi képviseléje. Amennyiben a végrehajtast kéré
ismeretlen helyen tartézkodik, a végrehajté a kiutalando Gsszeget birosagi letétbe helyezi.

A BDT 2011/2430. szamU jogeset szerint a jogi személyiséggel rendelkez6 végrehajto iroda
és a végrehajtd mint az iroda tagja kartéritési felelGssége egyetemleges, ha a végrehajto
fizeti ki a joger6s felosztasi terv alapjan, hanem azokat a végrehajtoi letéti szamlarol a sajat
javara vonja el.

A végrehajtas soran befolyt osszeget a megfelelé pénznemben kell kifizetni. Itt jelentosége
van, hogy a végrehajtando kovetelés milyen pénznemben jott létre, azt kinek a részére kell
teljesiteni és mi a kifizetés jogcime. A fokovetelést abban a pénznemben kell kifizetni,
amelyben a kovetelés keletkezett, azaz a végrehajthatd okiratban szerepel. Abban az
esetben, ha nem forintban kell teljesiteni a kifizetést, akkor a végrehajto a forintot az adott

kilfoldi pénznemre valtja at a kifizetés napjan érvényes, a végrehajtoi letéti szamlat vezet6



pénziigyi intézmény altal jegyzett devizavételi arfolyamon. Az atvaltas koltsége is
végrehajtasi koltség, valamint az is végrehajtasi koltség, ha kilfoldi pénznemet foglalt és a
kifizetést forintban kell teljesiteni. Ez iranyado kamat kifizetése esetén is.

Specialis esetet képez az, ha a behajtandd kovetelés az eurdovezethez tartozo tagallamok
megsz(int nemzeti fizetGeszkozében volt meghatarozva. Ez esetben a kovetelés Osszegét
eurora kell atszamitani / az erre meghatarozott atvaltasi kulccsal / és ezt kell aztan forintra
atszamitani.

Ha a behajtott Osszeg nagyobb, mint ami a kovetelés és a végrehajtasi koltség
kiegyenlitéséhez sziikséges, akkor a végrehajtd koteles a fennmaradt Osszeg visszautalasa
irant intézkedni, mégpedig forintban. Amennyiben az adostol kiilfoldi pénzt foglaltak le,
abbol keletkezik maradvany, azt az adds részére a lefoglalt kiilfoldi pénznemben kell

visszatériteni.

V. Osszefoglalas

Alapvet6 alkotmanyos érdek a birosagi hatarozatok tiszteletben tartasa és végrehajtasa és
minden eljarasban alapvet6 kovetelmény a jogorvoslathoz valo jog érvényesiilése. A birdsagi
végrehajtas szamtalan jogorvoslatot kinal, melyek koziil a gyakorlat altal igazoltan a
legjelentésebb a végrehajtasi kifogas. Nem hagyhato figyelmen kiviil azonban a birésagok
jogértelmezési tevékenysége sem.

A Vht. végrehajtasi kifogasra vonatkozo torvényi rendelkezéseinek 2012. marcius ho 15.
napjaval hatalyba lépett mddositasaval a jogalkoto célja a végrehajtasi kifogasok elbiralasara
iranyulo eljarasok gyorsitasa és egységesitése volt. Korlatokat allitott a kifogast el6terjesztok
elé, a birdsag szamara az érdemi elbiralashoz fontos tampontokat adott a kiszamithato és
egységes joggyakorlat kialakitasa érdekében. Azonban igy is maradt szamos jogteriilet, mint
azt a dolgozatomban is kifejtettem, ahol tobbféle joggyakorlat érvényesiil az orszagban.

A jogbiztonsag kovetelménye megkivanna az egységes jogértelmezést és az egységes
joggyakorlat kialakitasat, melyhez szamos a Kuaria altal hozott jogegységi dontésre lenne
szilkség, értem ez alatt példaul a behajthatatlansag okan megallapitott sziinetelés esetén a

végrehajtast kérd tovabbi eldlegezési kotelezettsége vonatkozasaban valé dontést.



Az allampolgarok elneheziilt életviszonyai, a végrehajtasok megnovekedett szama, az
adosok érdekeinek védelme és a hitelezévédelem szembenallasa szamtalan és folyamatosan
béviilé, szertedgazé valamint megoldandd beadvany és kérelem elbiralasa elé allitja a
bir6sagokat.

Az aranyossag, fokozatossag, tisztességes eljaras elve, a jogbiztonsag elvének deklaralasa
mellett szamos még szabalyozatlan teriilet kodifikacidja lenne sziikséges, hiszen a
végrehajtasok mogott emberi sorsok és életek allnak, igy a végrehajtas keretében benyujtott

jogorvoslatok elbiralasa komoly kovetkezményekkel jarhat.
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